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1. Azonositoé adatok

1.1. A terv készitbéjének, illetve a beruhazénak neve, cime,
elérhetésége

A beruhazo adatai:

Teljes neve: BET-BAU Epitdipari és Kereskedelmi Kft.
Rovid neve: BET-BAU Kift.

Székhelye: 7100 Szekszard, Keselytisi ut 120.

KSH szama: 12407930-2361-113-17

Adodszama: 12407930-2-17

Cégjegyzek szama: Cg. 17-09-007719

Kornyezetvédelmi Ugyfél Jel (KUJ): 103 562 986

A cég kézbesitési cime: periko@t-online.hu

Elévilagvédelmi szakértés:

Dénes Andrea

Pécs, 7628, Szabadséagharc u. 18.

Mobil: 30- 2730136

Elévilagvédelmi szakértdi engedély: Sz-021/2010 (SzTV)

A hatasbecslést a megbizds szerint a hullamteret érinté vizi szallitashoz sziikséges
szallitoszalag és szervizat atvezetésének és miikodésének hatasaira készitjiikk. A hatasbecslés
elkészitéséhez 2017 szeptemberében végeztilk a teriiletbejarast. Felhasznaltuk a teriilet
¢élovildgara vonatkozo, elérhetd irodalmi adatokat és a terliletre késziilt Natura 2000
Fenntartasi Terv megallapitasait, javaslatait. A dokumentum a Natura 2000 hatasbecslési
dokumentécio torvényben eldirt tartalmi kovetelményei alapjan késziilt. A beruhdzas miiszaki
adatait a beruhazotol kapott informacidk alapjan adjuk meg.

A beruhazas altal érintett teriilet

Jelen munkaban a vizi szallitast kiszolgalo rendszer (szallitoszalag + szervizut) a Natura 2000
teriileten torténd atvezetésének hatasai alapjan becsiiljiik a Natura 2000 teriilet érintettségének
mértékét. A vizi szallitas tervezése jelenleg folyamatban van, pontos helye nincs kijeldlve, igy
a beruhazo altal logisztikailag optimalisnak itélt hullamtéri (Natura 2000) szakasz (1. abra)
¢lovilagvédelmi vizsgalatat kiterjesztettiik a kijelolt szakasz folyasiranyban feletti és foként
alatti hulldmtérre is a 2. abran jelolt modon.
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|:| Tervezett kikits helye
|:| Tervezett banyatelek

7 & N Tervezett D-i kiszallitas

¥a, N N

1. abra. A tervezett igénybevételre (szallitoszalag + szervizat atvezetés) logisztikailag optimalis érintett Natura
2000 tertiletrész zolddel jelolve

2. abra: A vizsgalati teriiletet kiterjesztettiik a fent jelolt (piros vonalak) 1-4-ig terjed6 hullamtéri szakaszokra
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2. Az érintett Natura 2000 tertlet

2.1. A Natura 2000 teriilet neve és kddja, amelyre a beruhazas
varhatéan hatassal van

A beruhazas altal érintett Natura 2000 teriilet:

Neve: Tolnai Duna

SCI Kédja: HUDD20023

Kiterjedése: 7161,69 ha

NPI miikodés teriilete: Duna-Drava Nemzeti Park Igazgatosag

Illetékes hatésag: Tolna Megyei Kormanyhivatal Szekszardi Jarasi Hivatal

A teriilet statusza
e kiemelt jelentdségli természetmegdrzési teriilet

Fulops zallas

Dunaftoldy ar

Harta

Kiskdros

3. abra. A tteesIToInai-Duna Natura 2000 teriilet térképe (Forras: Natura 2000 Standard Data Form)

A Natura 2000 teriiletek kategoriai koziil a kiemelt jelentoségii természetmegorzési teriilet, a
hatadlyos rendelet alapjan, olyan kozosségi szempontbol jelentds természeti értékkel
rendelkez6 terlilet, amelyen kiemelt jelentdségli faj alloménya, éldhelye vagy kiemelt
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jelentdségli kozosségi €lohelytipus talalhato, és a teriilet az Eurdpai Unio jogi aktusaval
tortént jovahagyast kovetden jogszabalyban kihirdetésre keriilt. A teriileten taladlhato és a
Natura 2000 kijelolés alapjaul szolgald élohelyek és allatfajok mellett, kozosségi jelentdségi
madarfaj is el6fordul a Natura 2000 teriiletén. A Natura 2000 teriiletek altal érintett helyrajzi
szamokat az eurdpai kozosségi jelentdségli természetvédelmi rendeltetésii teriiletekkel érintett
foldrészletekrdl szolo 14/2010. (V. 11.) KvVM rendeletet (a tovabbiakban: KvVM rendelet)
tartalmazza.

2.2. Az érintett Natura 2000 teriilet célja, szerepe

A Natura 2000 teriilethez rendelt altalanos és specifikus célkitiizéseket a teriilet alapadatait
tartalmazd okirat (Standard Data Form); tartalmazza, amely elérheté az Eurdpai Unid
hivatalos honlapjan.

(nttp://natura2000.eea.europa.eu/Natura2000/SDF .aspx?site=HUDD20023).

A Tolnai Duna Natura 2000 teriilet legfébb prioritisa:

A Natura 2000 teriilet természetvédelmi célkitlizése az azon taldlhato, a kijelolés alapjaul
szolgalo kozosségi jelentdségli fajok és éldhelytipusok kedvezd természetvédelmi helyzetének
megOrzése, fenntartdsa, helyredllitdsa, valamint a Natura 2000 teriiletek lehatarolasanak
alapjaul szolgdlo természeti allapot, illetve a fenntarté gazdalkodas feltételeinek biztositdsa.

Specifikus célok:

1. Fo célkitiizések:

e A hullamtéri természetes ¢és természetkdzeli allapot flz-nyar ligeterdok és
zatonyfiizesek jo természetességi allapotban tartasa, az alland6 erdéboritas fenntartasa
a hozzé kotddo ¢eletk6zossegek védelme érdekében.

e A maradvany jelleglivée valt keményfas ligeterdd foltok allandé erddként valo
fenntartdsa, a hozza kotédo életkozosségekkel egyiitt, lehetdség szerint az éldhely
teriiletének novelése az iiltetvények atalakitasaval.

e A természetkozeli allapotti erddkben a folyamatos erddboritds fenntartasa, a holt
faanyag védelme.

e A zatonyokon természetes uton kialakult flizes él6helyek fokozott védelme, ezeken a
gazdasagi célu hasznositas tiltasa.

¢ A hazai fafaju feljitasok eldtérbe helyezése.

e Az unikalis jellegli 16szpusztagyep foltok allapotanak javitdsa, a legeltetés fenntartasa
a cserjék drasztikus visszaszoritasa az lirgedllomany fennmaradésa érdekében.

e A kékperjés lapréteken a nadasodas akadalyozasa kaszalassal/legeltetéssel.

e A dunai mellékagak jo Okologiai allapotba hozasa viz biztositasaval, és indokolt
esetben kotrassal.

e A tavi denevér ¢lohelyeinek fenntartasa az id0s flizesek védelmével.

e A pisze denevér €él6helyeinek fenntartasa a tolgyes dllomanyok védelmével

2. Tovabbi célok:
e A gyepes ¢és mocsarréti teriiletek megfeleld kezelésének biztositasa, a cserjésedés
megeldzése, igy az ezekhez kotddo fajok (pl. hangyaboglarkak) védelme.
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A puha és keményfas ligeterddk, valamint az erésen degradalodo szegélytarsulasok
természetességének javitasa megfeleld kezeléssel (kaszalas, invazios fas és lagyszara
fajok, mint a gyalogakac, z6ld juhar, selyemkoro visszaszoritasa.

e A mentett oldali szarado teriiletek vizellatdsanak javitasa.

e A teriilet jelol6 erdéallomanyaiban a kozosségi jelentdségii fészkeld madarfajok
(Haliaeetus albicilla, Ciconia nigra, Milvus milvus, Milvus migrans) védelmére fészek
koriili pufferzona kijeldlése.

e A teriiletet érint0 részletes felmérések elkészitése, kiemelt figyelemmel a teriilet jel616
¢€s egyéb kozosségi jelentdségli fajaira és €lohelyeire, monitoring végzése

e A 6430 Siksagok és a hegyvidéktdl a magashegységig tartd szintek hidrofil
magaskords szegélytarsulasai éldhelytipus eléfordulasainak kutatasa.

e Az eurdzsiai hod visszatelepiilésének vizsgalata

2.3. Kézbsségi jelentésegli élohelyek és fajok, amelyekre hatassal
lehet a terv vagy beruhazas

2.3.1. Kozosségi jelentoségii élohelyek

A Natura 2000 teriilet kijelolését képezo jelold élohelyeket és allatfajokat a Natura 2000
teriilet kozzétett adatlapja (Standard Data Form) tartalmazza, az ott felsorolt jel616
objektumok koziil az alabbi a helyzet a vizsgalatra kijel6lt hullamtéri szakaszon.

1. Tablazat. A kijelolés alapjat képezo élohelyek

El6helytipus
kodja

El6helytipus megnevezése
(zardjelben a mindennapi
hasznalatra javasolt név)

Reprezentativitas
(A-D)

(Natura 2000
Standard Data
Form alapjén)

Erintettség a
vizsgalatra Kkijelolt
teriileten

*Enyves éger (Alnus glutinosa) és
magas koris (Fraxinus excelsior)
alkotta ligeterdok (Alno-Padion,

A vizsgalt teriileten
eléfordul

91E0 Alnion incanae, Salicion albae) B hu,l lamtep’ spontan
. L1 , modon kialakult
(éger- és korisligetek, puhafas AllomAnva
ligeterddk, laperdsk) ya.
Nem észleltiik
el6fordulésat.
Oligo-mezotrof allovizek Fragmentalis, kis
Littorelletea uniflorae és/vagy teriiletll €s
3130 . o7, C i
Isoeto-Nanojuncetea vegetacioval iddszakos
(torpekakas iszapndvényzet) eléfordulasa
azonban nem
zarhato ki
Iszapos partu folyok részben . .
3270 Chenopodion rubri, és részben C Nem észleltiik

Bidention novényzettel (artéri

elofordulasat
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magaskoros pionir ndvényzet)

Folyo6volgyek Cnidion dubiihoz

6440 tartoz6 mocsarrétjei (artéri C Nem fordul el
mocsarrétek)
Keményfas ligeterdok nagy folyok
mentén Quercus robur,Ulmus
laevis és Ulmus minor, Fraxinus Nem fordul elo,
91F0 . . C s o1
excelsior vagy Fraxinus magasartéri ¢l6hely
angustifolia fajokkal (Ulmenion
minoris) (keményfas ligeterd6k)
Nem fordul elo,
6250 Siksagi pannon 16szsztyeppek C nem hulldmtéri
¢l6hely
Nem fordul €ld,
6260 Pannon homoki gyepek C nem hullamtéri
¢l6hely
Siksagok és a hegyvidéktdl a
magashegységig tartd szintek
6430 hldro,ﬁl agas k(?r(?.s D Nem fordul el
szegélytarsulasai (iide
tdpanyagban gazdag
magaskorosok)
* kiemelt

(A reprezentativitas /A-D/ érték értelmezése: orszagos allomanyhoz viszonyitott arany.
A:100% >=p > 15%, B: 15% >=p > 2%, C: 2% >= p > 0%, D: nem jelentds, el6fordul)

2.3.2. Kozosségi jelentoségii jelolo fajok

A fajok felsorolasat a teriilet Standard Data Form adatlapja tartalmazza.

2. Tablazat. A kijelolés alapjat képezo jelolé fajok
(a fajok eléforduldsanak tényét vagy becslését a 4.2.2. fejezetben adjuk meg)

FAJNEV ‘ tudomadnyos név ‘ Reprezentativitas (A-D)
Novények

Kuszo zeller/kuszo celler™ Apium repens D
Allatok

Tompa folyamkagylo Unio crassus C
Skarlatbogar Cucujus cinnaberinus C
Nagy szarvasbogar Lucanus cervus C
Nagy tiizlepke Lycaena dispar D
Lapi poc Umbra krameri C
Réti csik Misgurnus fossilis C
Balin Aspius aspius C
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Ingola fajok Eudontomyzon spp. C
Széles durbincs Gymnocephalus baloni C
Selymes durbincs Gymnocephalus schraetzer C
Szivarvdanyos okle Rhodeus sericeus amarus C
Halvanyfoltu kiillé Romanogobio albipinnatus C
Lednykoncér Rutilus pigus C
Német buco Zingel streber C
Magyar buco Zingel zingel C
Vérioshasiu unka Bombina bombina C
Dunai tarajosgdte Triturus dobrogicus C
Mocsari teknds Emys orbicularis C
Nyugati piszedenevér Barbastella barbastellus C
Kézonséges denevér Myotis myotis C
Tavi denevér Myotis dasycneme C
Kézonséges vidra Lutra lutra C
FEurazsiai hod Castor fiber C
Urge Spermophilus citellus D

*Megjegyzés: a sziirkén jelolt fajok populacioja nem éri el a jeloléshez sziikséges populacioméretet a Natura

2000 teriileten, de el6fordul.

2.3.3. A tervezési teriiletre vonatkozo kezelési javaslatok a Tolnai Duna Natura 2000
teriilet fenntartdasi terve alapjan

A Tolnai Duna (HUDD20023) Natura 2000 teriilethez 2014-ben fenntartasi terv késziilt.

Kozzététele a Duna-Drava Nemzeti Park Igazgatosag internetes
http://ddnp.nemzetipark.gov.hu/natura-2000-fenntartasi-tervek .

A tervezéssel érintett Natura 2000 teriilet szakaszon a fenntartasi terv két kezelési egységet
kiilonit el (térkép a fenntartasi terv 3.2.5 mellékletben) az aldbbiak szerint:

honlapjan tortént:

1. KE4 kéddal jelolt kezelés egység megnevezése: Puhafis ligeterdék. Natura 2000-nek

valé megfeleltetése: 91EQO - Enyves éger (Alnus glutinosa) és magas koris (Fraxinus
excelsior) alkotta ligeterd6k (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae). (A KE-4
kodu kezelési egység  A-NER él0hely szerinti besorolasa: Fiiz-nyar artéri erdok (J4).

KE6 koddal jelolt kezelés egység megnevezése: alacsony természetességii erdok,
facsoportok, fasorok.

A fenntartasi terv a 3130-as koddal jelolt Oligo-mezotrof allovizek Littorelletea
uniflorae és/vagy Isoeto-Nanojuncetea vegetacioval megnevezésii és a 3270 koddal
jelolt Iszapos parta folydk részben Chenopodion rubri, és részben Bidention
novényzettel nevil jelold €lohely tipusokra nem allapit meg kiilon kezelési egységet,
indokolva azzal, hogy egyrészt kicsi a teriiletfoglalasuk, masrészt a vizallas
fliggvényében folyamatosan valtozo elhelyezkedésiik és kiterjedésiik is. A fenntartasi
terv szerint altalanos kezelési eldirasok megvalosulasaval ezen é€lohelytipusok is
megorizhetok.

A fenntartdsi terv a KE-4 kezelési egységben a gazdalkodashoz kothetd altaldnos kezelési
javaslatot az alabbiak szerint hatarozza meg:
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Az artéri puhafas ligeterdok kialakuldsanak és fennmaraddsanak biztositéka a rendszeresen bekovetkezo
eldrasztas, ennek megsziinése jellegvesztést okoz. A Duna természetes vizjarasanak megmaradasat ezt lehetévé
tevé mederrendezéssel lehet biztositani. A vizdinamika fennmarad, amig a Tolnai-Duna ezen szakaszanak
vizjarasat érintd fenékkiiszob vagy sulygat nem épiil, vagy jelentés mértékii mederbevagodas nem alakul ki.

A Tolnai-Duna teriiletén taldlhaté fas dllomdnyok (erddk, fasorok, facsoportok) egy része a
http://erdoterkep.mgszh.gov.hu honlap informacioja szerint nem tiizemtervezett. Ezek a zatonyok a legjobb
dllapotu, természetes uton kialakult erddéallomanyok. Ezeken nem javasolt az iizemszerii gazdalkodas, ellenben a
keésébbiekben, amennyiben sziikségessé valik, a tajidegen fafajok (zold juhar és amerikai koris) kitermelése
sziikséges lenne.”

A vizsgilt teriiletszakasz vonatkozasaban a fenti megallapitasok is érvényesiilnek.

A fenntartasi terv szerint a KE-4 kezelési egységben a kezelési javaslatok indoklasat az
alabbiak tdmasztjak ala:

Az arterekre legjellemzébb éldhely tipus, de teriilete jelentds mértékben lecsokkent, régebben az artéri
mezégazdasagi tevékenység, jelenleg féként nemesitett puhafais allomanyok — f6ként hibrid nyarak - léte miatt. A
20-30 éves vagdasforduloval miivelt erddk tébbségében a lombkorona homogén, a cserje- és gyepszint fajokban
szegény, a gyepszint fajainak tobbségét is invazios lagyszaruak adjak. A mikroélohelyet jelento holtfa
mennyisege a természetkozeli puhafas ligeterddkre jellemzonek csak téredéke. Ezért a természetkozeli puhafas
ligeterdok teriileti aranyanak novelése lenne kivanatos.”

Az idézett indoklasbodl levezethetd, hogy az artérben ezen kezelési egységekben, jelentds
zavaras, erds degradaltsag és mindezek kdvetkeztében alacsony természetesség jellemzo.

A tervezési helyszinen tortént terepi bejards alapjan Osszességében ezen értékelés igazolhatd
volt. A vizsgalt szakasz als6 kb. 500 méteres keskeny szakaszan természetes vagy
természetszerli, folydo menti erdd nem maradt fenn, jellemzden atmeneti és kultarerddk
talalhatok. A hazai fafajok jelenléte csak szorvanyosnak mondhat6. A tovabbi szakaszokon 1S
jelen vannak az adventiv fafajok és lagyszari 6zonfajok, mint a z6ld juhar, a magas
aranyvessz6 ¢s amerikai 6szirdzsa fajok.

2.4. Egyeb védett teriiletek, amelyekre hatassal lehet a terv vagy
beruhazas

Orszagos jelentoségii védett természeti teriilet:
Tervezési teriilet nem része orszagos jelentdségli védett teriiletnek, ilyen a beruhdzas
hatasteriiletén sem fordul eld.

Helyi jelentoségti védett teriilet:

Madocsai szlavon tolgyes Természetvédelmi Teriilet (5,6 ha), a Madocsa 025/1 hrsz.-u
ingatlanon. A Tolna Megyei Tanacs VB. 21/1975. hatarozataval védetté nyilvanitotta, majd
Madocsa Kozség Onkormanyzatanak 10/2007.(X1.5.) szdmua rendeletével védettségében
megerdsitette. Teljes teriilete része a kijeldlt Tolnai Duna Natura 2000 teriiletnek. A
beruhazas nem érinti.

Nemzeti Okoldgiai Halézat:

A tervezési teriiletnek a Natura 2000 teriilettel egyez6 kiterjedésben része a Nemzeti Okoldgia
Halozatnak, ,,magteriilet” mindsitéssel.
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4. abra: Az érintett Natura 2000 teriilet hatérai és tervezési teriilet viszonya + a helyi védett teriilet

3. Aterv vagy beruhazas

3.1. Natura 2000 teriiletre hatassal lévoé terv vagy beruhazas
bemutatasa, céljanak meghatarozasa

A beruhazé Madocsa telepiilés kiilteriiletén banyaszati tevékenység megkezdését tervezi,
amelynek célja a térségben jelentkez6 asvanyvagyon-igények kiszolgalasa, a mar meglévd
lakossagi igények, valamint a kornyezd telepiilések épitdipari tevékenységének joO mindségii
homokkal, kaviccsal torténd ellatasa.

A tervezett asvanyvagyon kapcsan egyben lehetdség nyilik a jovoben Pakson tervezett nagy
asvanyi anyag igényl erémil és a hozza kapcsolodo 1étesitmények megépitéséhez sziikséges
kavics €s homok mennyiségének az ellatasara is.

A kitermelt 4svanyi anyag szallitasanak egyik lehetséges megoldasaként a beruhazé a vizi
szallitast kiszolgalo szallitoszalag, a szalag mellett szervizit és kikoté kiépitését tervezi. A
vizi szallitasnak a nagyobb tételek szallitdsa esetén 6kondmiai és logisztikai elényei vannak a
szérazfoldivel szemben. A hatasbecslés a vizi széllitashoz sziikséges hullamtéri atvezetés
hatasaira, az altala érintett hullamtéri teriletre késziil.
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3.2. A terv vagy beruhazas mérete, jelentésége, tervezett idotartama

A hatasbecslés kizarolag a vizi szallitashoz sziikséges hullamtéri atvezetés hatasaira, az
altala érintett hullaimtéri teriiletre késziil. Az anyagkinyerés legjelentésebb hatasa a
kitermelés helyszinén torténik, ahol a kitermelés teljes tervezett mérete a banya kiterjedése:
138 ha 9932 m2. A kitermelés helyszine Madocsa kiilteriiletén kizardlag szantofoldi
hasznalatban 4ll¢ teriileteket érint. A banyatelektdl 1égvonalban legkdzelebbi tavolsagban 180
méterre, legtavolabb 235 méteres tavolsagra talalhatd a Natura 2000 teriilet hatara.

A folybhoz vezetd szallitdsi utvonal kijeldlését kiilonbozd technikai és foldtulajdonosi,
morfologia és a természeti koriilmények befolyasoljak. A hullamteret és Natura 2000 teriiletet
keresztezd pontos utvonal kivalasztdsa folyamatban van a kijelolt és vizsgalt hullamtéri
szakaszon. A szallitasi nyomvonal kijeldlése a hullamtérig a legkedvezébb Gtvonalon torténik
a természetvédelmi kovetelmények figyelembe vételével.

A vizi szallitds keresztmetszeti kialakitdsa: Az optimalis part menti helyszint a miiszaki
kovetelmények és a természeti kdrnyezet és a partvédé miivek adottsagai egyiittesen
hatarozzak meg.

A szallitészalag f6bb jellemzoi

o Meredeksége: A végleges szallitasi utvonal kivalasztasa utan adhaté meg.

e Magassaga: Az artérben kb. 2 méteres magassagban halad.

e Alapozésa: A szalag stabilitasat foldbe stillyesztett betonelemek biztositjak. A
betonelemek helyén kitermelt homok nem tér el a kdrnyezetétdl, amely a folyo altal
lerakott homok, ezért azt vékonyan szétteritve a ndvényzet atnévi. A kitermelt talaj
elszallitasa is megoldhato.

e Uzemelés: Nappal szakaszosan vagy alkalmanként, feliigyelettel; éjszaka nem iizemel,
¢jjeli 6rzés lesz

o Keritésépitést nem terveznek

Szervizut fébb jellemzoi:
e Nyomvonala a szalaggal parhuzamosan halad
e Tervezett szélesség: max 4 m
e burkolat: zizott kavicsburkolat

Kikoto: A kikotd létesitése kiilon kornyezetvédelmi engedélyezési eljards soran Kkeriil
vizsgalatra, kiilon vizsgalva a Duna folyora gyakorolt hatasokat. A kikoté pontos miszaki
kialakitdsa még nem ismert, mivel a kikotoben kiszolgalasra tervezett hajok hordképessége
még nem keriilt meghatarozasra. Az el6zetesen tervezett kikotd jellemzden mobil, c616pdkon
allo kikotoé lesz, mely csak a banyaszati tevékenység idején iizemel, és csak a banyaszati
tevékenységhez kapcsolodo uszalyokat szolgalja ki.

Megvalositas ideje, idészaka: A kivitelezést a jogerds kdrnyezetvédelmi engedély birtokaban,
illetve a médositott kitermelési miiszaki tizemi terv jovahagyasat kovetden 2018-2019 évben
tervezik megkezdeni. A megvalositas az engedélyek beszerzését kdvetden azonnal indithato.
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Az lizemelés soran az éves kitermelés az id6jarasi viszonyok miatt altalaban decemberl5-tdl,
a kovetkez6 év marcius 15-ig sziinetel.

3.3. A terv vagy beruhazas térbeli kiterjedése, igénybe vett teriilet
és az okozoftt hatas nagysaga

A Tolnai Duna Natura 2000 teriilet kb. 55 km hosszan kertilt kijeldlésre a Duna mentén, ebbdl
a vizsgalattal érintett madocsai szakasz 3 km hosszu jobb partjara terjed ki.

A kijelolt 3 km hosszu szakaszon tervezik kb. 10 m széles savban atvezetni a szallitoszalagot
¢s a szervizutat. A hullamtér szélessége a vizsgalatra kijelolt szakaszon 30 m-t6l 500 méterig
valtozik folyasirany szerint felsd szakaszon a legszélesebb, lefelé fokozatosan csokken. Az
arvédelmi toltés itt is része a Natura 2000 teriiletnek, annak a feliilete (toltéskorona, rézsi,
hullamtéri karbantarté sav) azonban mint arvédelmi miitargy természetvédelmi értéket nem
képvisel, szélessége a hullamtéri kaszalt biztonsagi savval egyiitt atlagosan 40 méter.

A potencialisan igénybevett teljes hullamtéri teriilet nagysaga a szallitoszalagok és a szervizut
kialakitasaval minimalisan kb. 300 m?, maximalisan 5000 m? (10 mx 30 m - 10 m x 500 m)
attol fiiggéen melyik szakaszon Iétesiil az atvezetés. A Natura 2000 teriiletbeli teljes
helyfoglalds minden esetben még + 10m x 40 m, mely az arvizvédelmi toltés és toltéslab
kaszalt gyepjét, mint él6helyet érinti, mely - mint él6hely — allapotaban jelentds valtozast nem
okoz, hiszen a teriiletet egyébként is rendszeresen, a gyepet fenntartd kaszalas érinti.

Kozvetlen hatasok

A kivitelezés soran a fas, cserjés novényzet eltavolitasa torténik a kijelolt sav teljes
szélességében. Foldmunka, talajbolygatas a szallitdoszalagot tartd betonelemek elhelyezése
soran varhat6. A nyilt talajfelszinek a tapanyagban gazdag talaji él6helyeken gyorsan
gyomosodnak. A folyamatban a kornyezd terliletek gyomfajai vesznek majd részt. A
beruhdzasra tervezett teriilet és annak kdrnyezete is 6zonfajokkal fertdzott, igy szamitani kell
invaziés novényfajok megtelepedésére a bolygatott feliileteken. Az 6zOonndvények
elszaporoddsa csak akkor tekinthetd atmeneti hatasnak, ha az irtdsukr6l gondoskodnak, a
terjedésiiket megakadalyozzak. A beteleplilés a sav menti rendszeres kaszalassal
visszaszorithato. A nyomvonal rendszeres kaszalasa mind az adventiv mind a természetes
gyomflorat visszatartja.

A kivitelezés soran az alabbi 6z6nnovények terjedésével kell szamolni:

e Magas aranyvessz6 (Solidago gigantea), kanadai aranyvessz6 (Solidago canadensis) — a foldmozgatasok
soran rizémaival fertézott humuszos réteg teritése révén, valamint magokkal jelenhetnek meg, elsésorban
jobb vizellatottsdgu és hosszabb vizboritdstol mentes teriileteken. Képes a természetes vegetaciot
atalakitani.

o fehér akac (Robinia pseudo-acacia) — a gyOkérzet megsértése miatt gyokérsarjak intenziv képzddése
varhatd a foldmozgataskor. A munkateriilet novényzettdl vald megtisztitdsa sordn a vagastakaritasi
ndvényi hulladék elégetését keriilni kell az akaccal fertdzott teriileteken, mivel a hd hatasara a talajban
1év6 magkeészlet stimulalodik és intenziv csirazasa kezdédik meg a kovetkezd évben.

e Oszirozsak (amerikai 6zonfajok) (Aster spp.). Toémeges jelenléte sokfelé megfigyelheté a vizsgalt
artérben. Tarackjaikkal hatékonyan terjedd, sarjtelepeket alkoto fajok. Az artérben el6fordulo allomanyok
néha lehetetlenné teszik az eredeti fas szara novények ujratelepedését, gatoljak a koriilottiik €16 novények
fejlodését, kiszoritjak a hazai fajokat, megvaltoztatjak a tarsulasok szerkezeti felépitését. .
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A foldmunkak, és az egyéb épitkezési munkadk soran keletkeztetett deponidk (pl. humusz,
épitdanyagok, munkagépek elhelyezése) miatt altalaban a nyomvonalakon kiviili teriiletek is
sériilnek. Ez a hatds megel6zhetd a deponidk helyének megfeleld kijeldlésével, illetve
azoknak a szakaszoknak a megjeldlésével, amelyeken deponiak nem helyezheték el.

Az ¢épités soran a szallitas és épités okozta megnovekedett nehézgépjarmi forgalommal kell
szamolni, ami ideiglenesen a kornyezeti elemek tobbletterhelését okozhatja (levego-
szennyezés, tobblet zajkibocsatas stb.) Ezek ideiglenesen az ¢éldvilagra is hatnak, igy szamolni
kell az ¢épités ideje alatt azzal, hogy a teriiletrl egyes allatok elvandorolnak, illetve
viselkedésiik megvaltozik. A rendszeres emberi jelenlét is zavard hatdssal jar, igy ennek
kovetkezménye is lehet az elvandorlas.

A jel6l6 allatfajok koziil a vizi életmoduakat a szarazfoldi épitkezés nem érinti.

A szallitoszalag ¢épitési ideje alatt a szarazfoldi gerinces allatfajok tobbsége — kiemelt
tekintettel a cserjésekben, gyepekben kolté a madarakra — elkeriili korabbi otthonteriiletét,
territoriumat. A kivitelezés soran a novényzet eltavolitasat fontos koltési idon kiviil végezni.
A kivitelezés teljes idejét is (a nagyobb zavaras miatt) optimalis koltési idén kiviil tervezni.
Az épités utan, a fokozatosan regenerdlodo teriileteken jbol megjelenhetnek egyes fajok. Az
tizemelés a legtobb erdei madarfaj koltését mar nem zavarja.

Kozvetett hatasok
A kozvetett hatasteriilet lehataroldsa a Natura 2000 teriileteken jel6ld €l6helyek €s az egyes
jelolo fajok tekintetében eltérd nagysag teriileteket jelent.

A lokalis, kis teriileten mozgd, nem koborld fajok esetében a kozvetett hatasteriilet nagysaga
sokszor a kozvetlen hatésteriilettel azonos, mig a koborld, nagy teriileteken mozgd, vandorlo,
vagy fotofil fajoknal a kozvetett hatasteriilet sokkal kiterjedtebb. A kiilonboz6 fajokra egyes
hatasok eltérd modon hatnak. A zavarasra érzékeny fajok esetében mar maga az emberi
jelenlét is jelentds hatast gyakorolhat (pl. zavarasra érzékeny ragadozd emldsok, patasok),
mig mas fajoknal a zaj-, fény-, vagy éppen a gépkocsiforgalom jelentenek veszélyforrast.

Az elkésziilt szalag lizemeltetése nappal szakaszosan vagy alkalomszertien torténik, igazodva
a termelési sebességhez vasarloi igénykehez. Nappal lizemi feliigyelettel, éjjel lizemsziinettel,
¢jjeli 6rzéssel mikodtetik, elkeritése nem tervezett. Magassaga 2 m, igy az 6kolodgiai folydson
torténd mozgas a nagyvadak szdmara az éjjeli lizemsziinet idején lehetdvé valik, ha
napkozben a zaj és emberi jelenlét miatt el is keriiln€k a tertiletet.

A legfontosabb kozvetett hatds a zaj, amit az lizemelés kelt. A zajvédelmi szakértd adatai
alapjan a szallitoszalagok esetében a zajterhelés a szalagoktol mért 4 m-es tavolsagban: 50
dB. A hatasteriilet 45 dB-es hatarérték esetén ~10 m-es savban hatarozhaté meg.

Kiporzas nagyobb tavolsagra a szallitoszalagrol kiindulva a kibanyaszott anyag (kavics,

homok) szemcsemérete miatt vélhetden nem varhatd, igy a novényekre lerakodo porterhelés
novekedésével nem kell szamolni a kozvetett hatasteriileten.
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Ejszakai vilagitas nem tervezett, az é&jjeli 6rzés alkalmankénti bejarassal oldjak meg, igy a
vilagitas (rovar)fénycsapda hatasaval nem kell szamolni.

Keritésépitést nem terveznek a miiszaki létesitmény védelmére, a szallitoszalag magassaga
pedig 2 m, ami elegendé magassag, ahhoz, hogy a nagyvadak mozgasat nem akadalyozza. A
hullamtér, mint okoldgiai folyosé funkcidja igy jelentds mértékben nem valtozik. A
nagyvadak mozgasat éjszaka nem zavarja az lizemelés €s az emberi jelenlét, csak alkalmi
éjjeli Ori bejaras tervezett. A szervizat hasznalata szintén alkalmi, rendszeres
gépjarmiimozgas, nagyobb forgalom nem varhato, igy a kisebb testi allatok, kisemlésok,
kétéltliek mozgasa az tton keresztiil nagy kockézattal vélhetéen nem jar. Nagyobb szamu
ellités miatti elpusztulas nem valoszintisithetd.

3.4. A terv vagy beruhazas kivitelezésének varhato idétartama,
valamint a Kkivitelezés soran varhato hatasok bemutatasa (felvonulasi
1étesitmények, anyag-nyeréhelyek, szallitasi vagy egyéb személy- és gépjarmiiforgalom
zavaré hatasa stb.)

A kivitelezés tervezett idétartama elrelathatolag 1-1,5 év, az lizembe helyezés tervezett ideje:
2019 év.

A miszaki 1étesitmény kivitelezésénél az €pitési folyamat az, amely a legnagyobb terhelést
jelenti az adott teriilet él6vilagaban. A munkateriilet elokészitése, a munkagépek mozgasa,
talajkiemelés majd maga az épités is jelentds allapotvaltozast okoz a tertilet jellegében. Ekkor
kovetkezhetnek be azok a tj- és talajsebek, amelyek regeneralodasa lassu folyamat.

A legjelentdsebb beavatkozds a munkateriilet vegetaciotol torténd megtisztitasa, illetve a
sziikséges foldmunkak elvégzése.

A kivitelezés soran a fas, cserjés ndvényzet eltavolitasa torténik a kijelolt sav teljes
sz¢élességében. Foldmunka, talajbolygatas a szallitoszalagot tartd betonelemek elhelyezése
soran varhat6. A nyilt talajfelszinek a tapanyagban gazdag talaju él6helyeken gyorsan
gyomosodnak, né az 6zonfajok betelepiilésnek kockazata.

A foldmunkak, és az egyéb épitkezési munkak soran keletkeztetett deponidk (pl. humusz,
¢pitéanyagok, munkagépek elhelyezése) miatt altalaban a nyomvonalakon kiviili teriiletek is
sériilnek. Ez a hatds megelézhetd a deponidk helyének megfeleld kijelolésével, illetve
azoknak a szakaszoknak a megjeldlésével, amelyeken deponidk nem helyezhetdk el.

Az épités soran a szallitas és épités okozta megnovekedett nehézgépjarmii forgalommal kell
szamolni, ami ideiglenesen a kornyezeti elemek tobbletterhelését okozhatja (levego-
szennyezés, tobblet zajkibocsatas stb.) Ezek ideiglenesen az éldvilagra is hatnak, igy szamolni
kell az épités ideje alatt azzal, hogy a teriiletr6l egyes allatok elvandorolnak, illetve
viselkedésiik megvaltozik. A rendszeres emberi jelenlét is zavard hatdssal jar, igy ennek
kovetkezménye is lehet az elvandorlas.

A jelolo allatfajok koziil a vizi életmodiakat a szarazfoldi épitkezés nem érinti.
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A szallitoszalag ¢épitési ideje alatt a szarazfoldi gerinces allatfajok tobbsége — kiemelt
tekintettel a cserjésekben, gyepekben koltd a madarakra — elkeriili korabbi otthontertiletét,
territoriumat. A kivitelezés soran a novényzet eltdvolitasat fontos koltési idon kiviil végezni.
A kivitelezés teljes idejét is (a nagyobb zavaras miatt) optimalis koltési idon kiviil tervezni. .

3.5. A terv vagy beruhazas megvalositasahoz sziikséges
létesitmények ismertetése

A szallitoszalag f6bb jellemzoi

e Meredeksége: A végleges szallitasi utvonal kivalasztasa utan adhat6é meg.

e ¢s magassdga: Az artérben kb. 2 méteres magassagban halad.

e Alapozésa: A szalag stabilitasat foldbe siillyesztett betonelemek biztositjak. A
betonelemek helyén kitermelt homok nem tér el a kornyezetétél, amely a folyo altal
lerakott homok, ezért azt vékonyan szétteritve a novényzet atnovi. A Kitermelt talaj
elszéllitasa is megoldhato.

e Uzemelés: Nappal szakaszosan vagy alkalmanként, feliigyelettel, éjszaka nem iizemel
¢jjeli Orzés lesz

Szervizut fobb jellemzoi:

e Nyomvonala a szalaggal parhuzamosan halad

e Tervezett sz€élesség: max 4 m

e Burkolat: ziizott kavicsburkolat

Kikots: A kikotd létesitése kiilon kornyezetvédelmi engedélyezési eljards soran kertil
vizsgalatra, kiilon vizsgalva a Duna folyora is gyakorolt hatasokat.

Egyéb, rovidtadvon vagy hossztavon telepitett 1étesitményt nem terveznek a Natura 2000
teriileten.

A beruhazas megvalositasahoz az épitkezés soran néhany egyéb atmeneti teriiletfoglalas (pl.
deponiak, munkagépek atmeneti telephelye) is sziikséges lehet. Ezeknek a helyét ugy kell
meghatarozni, hogy a Natura 2000 teriiletet ne érintsék. A Natura 2000 teriiletet tarolasra,
deponalasra igénybe venni nem indokolt, de nem is sziikséges. A beruhdzas megvaldsitdsahoz
sziikséges felszerelések a toltéslabnal meglévo és kelld szélességli kaszalt savban atmenetileg
(1-2 napig) tarolhatok pld. a beszerelésre var6 munkadarabok. A l1étesitmény egyszerii
szerkezeti megoldast igényel, amely alacsony anyagigényti, ezért Kicsi a depo illetve
teriiletigény varhato a felépités soran. Ezt az igényt a tervezés figyelembe vette. A hosszabb
idejli tarolasra a toltésnek a mentett oldali teriileteken van lehetdség.

A szallitoszalagot tartd betonalap kikeverése szintén nem torténhet a Natura 2000 teriileten,
mivel a szétporzas ¢€s szétfolyas veszélye all fenn.
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3.6. A beruhazas hatastertiletén Iévo természeti allapot ismertetése

A Tolnai Duna Natura 2000 teriilet kb. 55 km hosszan keriilt kijel6lésre a Duna mentén, ebbdl
a vizsgalattal érintett madocsai szakasz 3 km hosszu jobb partjra terjed ki. A mentett artéren
szant6foldekkel hataros a teriilet. Az érintett ¢16hely artéri, hullamtéri erdd, részben zatonyon,
természetesen kialakult erd6vel és telepitett lltetvény nemes nyarassal. A természetes uton
kialakult erd6 alapjaban fehér flizes és kisebb részben fekete nyar és /vagy hibridjeinek
erdeje, eléfordul, de ritka a fehér nyar(-hibrid) és a vénic szil (UImus laevis). Tobb helyen az
agressziv 0zonfaj a z6ld juhar (Acer negundo) erés fert6zottsége is megfigyelhetd. Az
aljndvényzet az artéri erddkre jellemzd vizigényes fajokbol és a természetes bolygatasnak
(4rvizek, iszaplerakas) megfeleld gyomfajokbol all. Alloméanyalkotdo a borsos keseriifii
(Polygonum hydropiper), a csip6s csalan (Urtica dioica), a hamvas szeder (Rubus caessius),
ritkdbban a nad (Phragmites australis). Els6sorban az arvizet ritkdbban kapo, kiszarado
szegélyekben helyenként tomeges a idegenhonos 06zonfaj a magas aranyvesszd és egy
6szirdzsa faj (amerikai Aster sp.). Jellemzé fajok még a réti fliizény (Lythrum salicaria),
kozonséges lizinka (Lysimachia vulgaris), pantlikafii (Phalaris arundinacea), vizi kanyafii
(Rorippa amphibia), ebsz616 csucsor (Solanum dulcamara), néhol a szintén 6zonfaj siintok
(Echinocystis lobata) és gyalogakac (Amorpha fruticosa) is jelen van. Az artéri erddben a
vizsgalt szakaszon védett ndvényfajt nem észleltiink.

A Natura 2000 teriilethez tartozik az arvizvédelmi t6ltés rézslije és az artéri oldali toltéslab
mentén 5-6 méteres kaszalt sav, amelyen rendszeres személygépkocsi és kismotorforgalom
zajlik a horgaszhelyek megkozelitése céljabol. A toltéskorona kijeldlt kerékparat céljara is
hasznalatban van.

Az arvizvédelmi toltés novényzete masodlagos, kaszalt gyep. A toltésrézsli ndvényzetében, a
kaszalt gyepben, a vizsgalt szakaszon egy védett novényfaj a réti iszalag (Clematis
integrifolia) egy tove fordult el6. Tajidegen 6zonfaj a toltésen a selyemkord (Asclepias
syriaca).

A toltéslab mentén keskeny jegenyenyar sav is huzodik.

Az érintett erdérészek madarvilaga nem jelentds. Néhany gyakori énekes madarfajon kiviil,
mint pl. a baratka (Sylvia atricapilla), énekes rigd (Turdus philomelos), citromsarmany
(Emberiza citrinella), nem figyeltiink meg mas madarfajt. Fokozottan védett faj koltése nem
ismert a teriileten.

A szdllitds lehetséges atvezetésével érintett teriiletet ¢él6helyi tulajdonsagok alapjan
szakaszokra osztottuk (5. abra).

A Natura 2000 teriilet él6helyi leirasa kijelolt szakaszonként
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A

5. abra. A vizsgalt teriilet és szakaszokra osztasa a novényzeti €s morfologiai sajatossagaik szerint

A beruhazo altal logisztikai szempontok miatt elOnyben részesitett szakaszok:

3. szakasz: Amennyiben a beruhazas a 3. szakaszon valosul meg 150-200 méter széles
hullamteret és annak ndvényzetét érintheti; keskeny nemes nyar savot, széles beflizesedett
(jelolé élohely, kod: 91EQ) zatonyszigetet és a kettdé kozott a folyoszabalyozas
kovetkezményeként képzdodott néhany méteres szélességli feltdltddd, fragmentalis mocsari
mozaik ndvényezettel fedett medret keresztezne. Utdbbi tarsulas magas természetességli, de
egyedi vagy kiemelkedd természeti értéket, fajt nem tartalmaz, a szomszédos szarazabb
szegélyekben 6zonfajok /0szirdzsak (Aster), aranyvesszd (Solidago)/ jellemzok.

Az arvédelmi toltés is része a Natura 2000 teriiletnek, annak a feliilete (toltéskorona, rézsi,
hullamtéri karbantartd sav) azonban mint arvédelmi miitargy természetvédelmi értéket nem
képvisel, szélessége a hullamtéri kaszalt biztonsagi savval egyiitt atlagosan 40 méter.

4. szakasz: A 4. szakaszon torténé atvezetés esetén a szallitoszalagot minimum 220 méter,
maximum 500 méteres szélességli artérben lenne sziikséges atvezetni. Ezen szakasz
egyediségét az adja, hogy itt a hullimtérben megtalalhaté egy mély vizii, dtlagosan 60 méter
szélességli alloviz, amely kialakuldsat a folyoszabalyozéas (kdgatak létesitése) generalta.
Karakteres parti zondcioval (Uszohinar, nadas) nem rendelkezik, ezért a természetes
viztestekre jellemzd gazdag fauna sem talalhaté meg a partjai mentén. A potencidlis
nyomvonalba esé vegetacio fehér fiiz liget (jelolo él6hely), aljndvényzete fajszegény, zold
juhar fert6zottséggel. A feltoltddé zatonyok kozott keskeny, strli novésii bokorfiizes
mozaikok is talalhatok melyekre, a gyakori elontés és szintén nem fajgazdag lagyszaru
novényzet jellemz6. Ezen a hullamtéri szakaszon a viztest az az éldhely, amely a teriilet
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vizhez kotott életformajti Natura 2000 jelold allatfajainak (halak, kétéltiiek, hiillok) otthona
lehet. Az arvédelmi toltés itt is része a Natura 2000 teriiletnek, annak a feliilete (t6ltéskorona,
rézsl, hulldmtéri karbantarté sav) azonban mint arvédelmi mitargy természetvédelmi értéket
nem képvisel, szélessége a hullamtéri kaszalt biztonsagi savval egyiitt atlagosan 40 méter.

Alternativ szakaszok:

1. szakasz: A mennyiben az atvezetés ezen a szakaszon valosul meg — mely a vizsgalt
hullamtér legalsé szakasza — az atvezetés 30-60 méteres szélességli hullamtéri novényzetet
keresztezhet, ferde atvezetés esetén ennél tobbet. Az arvédelmi toltés is része a Natura 2000
teriiletnek, annak a feliilete (toltéskorona, rézst, hullamtéri karbantartd sav) azonban mint
arvédelmi mitargy természetvédelmi értéket nem képvisel, szélessége a hullamtéri kaszalt
biztonsagi savval egyiitt atlagosan 40 méter. Ezen a szakaszon az artér novényzetét a teriilet
Natura 2000 fenntartasi terve szerint 6shonos faju facsoportok (A-NER; RA) alkotjak. A
terepi ellenérzés tapasztalata alapjan az Oshonos fafajok (fehér fiiz, hazai nyar) kozott akac,
kozonséges diod, z6ld juhar is helyenként nagyobb szamban van jelen, a fajszegény
aljnovényzet az 6zOnfaj magas aranyvesszOvel (Solidago gigantea) erésen fert6zott, és a
szintén 6zOnfaj gyalogakac (Amorpha fruticosa) fert6zottség is észlelhet6. A sav keskeny
ndvényzeti savja magaba foglalja a folydparti kdvezést is. Jelentds természeti értéket ezen
szakasz novényzete nem képvisel. Tajvédelmi elemként értékelhetd a folyot kisérd egységes
z61d lombfeliilet.

2. szakasz: Amennyiben az atvezetés ezen a szakaszon valosul meg, kb. 70 métertél 200
méterig szélesedd hullamtéri ndvényzetet keresztezhet. Az atvezetés liltetett nemes nyarason
¢s a fenntartdsi terv szerint jelold ¢€lohely fliz-nyar artéri erdon halad at. A folyd szélén
nagyon keskeny folyomenti bokorfiizest is érinthet. A terepi bejaras szerint a fliz-nyar erdok
tajidegen, invazios fajokkal (pl. z6ld juhar) is fertdzottek, kialakulasuk spontdn természetes
moddon, de mesterséges hatasra (folydszabalyozas) torténhetett. Aljnovényzetiik a szarazabb
szegélyrészeken Ozonfajokkal fertdzott. Az arvédelmi toltés itt is része a Natura 2000
terliletnek, annak a feliilete (t6ltéskorona, rézsii, hullamtéri karbantartd6 sav) azonban mint
arvédelmi mitargy természetvédelmi értéket nem képvisel, szélessége a hullamtéri kaszalt
biztonsagi savval egyiitt 4tlagosan 40 méter.

3.7. A terv vagy beruhazas tarsadalmi, gazdasagi
kévetkezményeinek leirasa

A Madocsa telepiilés kiilterliletén tervezett banyaszati tevékenység célja a térségben
jelentkez6 asvanyvagyon-igények kiszolgalasa, a mar meglévd lakossagi igények, valamint a
kornyezd telepiilések épitdipari tevékenységének jo mindségli homokkal, kavicesal torténd
ellatasa. A tervezett asvanyvagyon kapcsan egyben lehetdség nyilik a jovoben a Pakson
tervezett nagy d4svanyi anyag igényll erdmi ¢és a hozza kapcsolodo létesitmények
megépitéséhez sziikséges kavics és homok mennyiségének az ellatasara is.

A térség gazdasagi fejlesztése sziikségessé teszi az épitdipar nyersanyag sziikségletnek
alapszintli kielégitését. A megfelelé mindségli, kitermelhet alapanyag ez esetben a kelld
mindségli homok korlatozottan all rendelkezésre. Az 1) kitermelés lehetdségét csokkenti az
alkalmas nyersanyag leléhelyek tulajdonosi viszonya és a szallithatosag lehetdségei.
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A tervezett kinyerés helyszine kedvez6 adottsdgokkal rendelkezik. A széllitas tervezett modja
gazdasagossag ¢s kornyezetterhelési szempontbdl is kedvez6 a beruhazé szamara.

4. A beruhazas kedvezotlen hatasai

4.1. A varhato természeti allapotvaltozas a beruhazas
megvaldsulasat kévetéen vagy annak kdvetkeztében

A lehetséges nyomvonal valtozatok kiilonb6z6 hosszsagban érinthetik a N2000 teriiletet, az
atvezetés savjaban a szallitoszalag alatt a fas-cserjés ndvényzet, az Ut altal érintett sdvban a
fas és lagyszaru novényzet is elpusztul.

A szerkezet stabil kiépitéséhez sziikséges nyomvonal tisztitas elkeriilhetetlen fakivagassal jar,
O0shonos és nem Oshonos fajokat egyarant érinthet, az atvezetés hosszaval ardnyosan
novekedve. A szallitészalag rogzitéséhez sziikséges alapozasok is terhelik a kornyezetet,
csOkkentik a természetesség allapotat. Az 4atvezetés hosszanak novelésével ardnyosan
novekszik annak az esélye is, hogy a jelenlevé 6zonfajok mellé tovabbi gyomfajok telepednek
meg, a bolygatott felszineken. A hullamtéri erdékben egyes védett allatfajok zavarasa is
novekedhet, az igénybe vett teriilettel aranyosan.

A Natura 2000 teriilet szempontjabol legkedvezétlenebb hatas a miivi teriilet foglalas, azon tal
negativum az artéri vegetacid fragmentumok sériilése, a hullamtérnek mint O6kologiai
folyosonak a keresztezése, bizonyos szempontok szerint Okologiai gat megjelenése. A
hullamtérben ez a gat a jelolo fajok allomanyat nem veszélyezteti. A miikodés csak a nagy
testll vadaszhatd patasok (0z, szarvas, vaddisznd) mozgasat korlatozza, €és azt is elsdsorban
nappal.

Az eltavolitott névényzetll sdv mentén megmarado eredeti novényzet széle szegélyesedik a
tobbletfény hatdsara, mely részben nodvelheti a fajgazdagsagot, foként novények ¢&s
gerinctelenek esetében.

A széllitészalag és a szervizat hullamtéren atvezetésének elsOsorban lokalisan varhatok
hatasai. Nem ismert olyan koriilmény, ami alapjan a beruhazas Tolnai-Duna Natura 2000
teriilet felsdbb vagy alsobb szakaszain tovabbi hatast varhatnank.

4.2. A Natura 2000 teriileten megtalalhatd, a kijelélés alapjaul
szolgalé éléhelyekre és fajokra gyakorolt hatasok bemutatasa

4.2.1. A vizsgalt Natura 2000 teriileten eléfordulo kozosségi jelentoségii jelolo
dléhelyek

Az élohelyek jelenlétének megallapitasa a teriilet teljes bejarasa valamint a teriilet kezelését ismertetd
fenntartasi terv vegetaciora vonatkozo ismertetése alapjan tortént.

\ Eléhelytipus \ Eléhelytipus megnevezése \ Reprezentativitas \ Erintettség a

21



Natura 2000 hatasbecslési dokumentacio

Uj anyagszallité ttvonal kijellése és létesitése folyami széllitdshoz a madocsai Duna-szakaszon

kodja (zarojelben a mindennapi (A-D) vizsgalatra Kijelolt

hasznalatra javasolt név) (Natura 2000 teriileten
Standard Data
Form alapjan)

91E0 Enyves éger (Alnus glutinosa) és B A vizsgalt teriileten
magas koris (Fraxinus excelsior) eléfordul
alkotta ligeterdék (Alno-Padion, hullamtéri, spontan
Alnion incanae, Salicion albae) modon kialakult
(éger- és korisligetek, puhafas allomanya.
ligeterddk, laperddk)

3130 Oligo-mezotrof allovizek C Nem észleltiik
Littorelletea uniflorae és/vagy el6fordulasat.
Isoeto-Nanojuncetea vegetacidval Fragmentalis, kis
(torpekakas iszapnovényzet) teriiletli és

id6északos
eléfordulasa
azonban nem
zarhato ki

3270 Iszapos parta folydk részben C Nem észleltiik
Chenopodion rubri, és részben el6fordulasat
Bidention novényzettel (artéri
magaskords pionir novényzet)

6440 Folyovolgyek Cnidion dubiihoz C Nem fordul elé
tartozo mocsarrétjei (artéri
mocsarrétek)

91F0 Keményfas ligeterdok nagy folyok | C Nem fordul el6

mentén Quercus robur,Ulmus
laevis és Ulmus minor, Fraxinus
excelsior vagy Fraxinus
angustifolia fajokkal (UImenion
minoris) (keményfas ligeterd6k)

Natura 2000 Standard Data Form alapjan
tovabbi jelolo ¢lohelyek:

Okoldgia igényeik alapjan ezek a
hullamtérben egyaltalan nem fordulnak

eld
6250 Siksagi pannon 10szsztyeppek C Nem fordul eld
6260 Pannon homoki gyepek C Nem fordul el6
6430 Siksagok és a hegyvidéktol a D Nem fordul el

magashegységig tarto szintek
hidrofil magaskoros
szegélytarsulasai (ide
tapanyagban gazdag
magaskorosok)

4.2.2. Kozosségi jelolofajok elofordulasanak és érintettségének vizsgalata, becslése

Kuszo zeller / kiszé celler (Apium repens)
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A statusza a vizsgalt teriileten: Nem fordul el6 az érintett teriileten. Kuszd zeller (Apium
repens). Legkozelebbi jegyzett eléfordulasa Paks hataraban egy legel6rdl ismert, amely nem
all kozvetlen kapcsolatban a Dunaval.
Paks:http://kitaibelia.unideb.hu/articles/Kitaibelia_vol51 p87-92.pdf

A beruhdzads varhato hatdsai: Nincs hatdssal.
Allatfajok:

Gerinctelenek:

Tompa folyamkagylo (Unio crassus). Védett.
A tompa folyamkagyld tiszta, tobbnyire keskeny, homokos medrii folyok patakok
lakoja. Tiszta vizli, gyors folyasu folyok kozépso szakaszan, az iszapos vagy homokos
aljzatot kedveli. Az allovizeket keriili. Kornyezeti igényei miatt a folyok aramlo vizi,
marna szinttajahoz kotodik.
Eletmenetében kiilonds fontos szerepe jut néhany halfajnak, amelyek kopoltyai kozott
tartozkodik a fiatal kagylolarva. A gazdahalfajok; botos kolonte (Cottus gobio), fiirge
cselle (Phoxinus phoxinus); domolyké (Leuciscus cephalus), vorsszarnyt keszeg
(Scardinius erythrophthalmus), véagddurbincs (Gymnocephalus cernua) és csaposiigér
(Perca fluviatilis). Tobb gazdafaj maga is megritkult csokkentve a kagylo
szaporodasanak esélyét.
A larva alakban a megfeleld élohelyeken jol €s nagy szdmban is szétterjedhet ez a
képesség noveli a faj talélési esélyét a karos kiilsé behatdsokkal szemben. A kagylo
jelenlétét harom tényezd hatarozza meg, a viz tisztasaga, finom homokos aramlé viz,
gazdahal fajok jelenléte.

A Dunéban a Budapest alatti szakaszon ritka, amiért a bedmld szennyvizek okolhatok.

Eloforduldas ténye vagy becslése, a faj érintettsége: A tervezési teriileten a
folyamszabadlyozo kovezések elott homokos iszapos a meder, ezért a faj jelenléte
elképzelheto, de kis esélye van.

A faj kimélete érdekében a tervezett tevékenység szempontjabol a partot érinto
igénybevétel szélessége valamint a viz szennyezés elkeriilése a legfontosabb szempont.

A part igénybevétele esetén, ha a mederhez kapcsolodo munkak soran az iszap és azzal
a kagylok a felszinre keriilése elkeriilheto akkor a faj egyedeit érinté karositas nem
fordulhat eld. Megeldzd intézkedés keretében a beavatkozds frontvonalaban monitorozni
kell a parti zonaban a faj jelenlétét és ha sziikséges az iszapathelyezéssel a faj egyedei is
megovhatok a sériiléstol.

Nagy tiizlepke (Lycaena dispar). Védett.
A Natura 2000 tertilet adatlapjan D értékkel szerepel, amely alkalmi vagy szérvanyos
eléfordulasi valoszintiséget jelent.
A faj a magas talajvizszinttel rendelkezd él6helyeket — mocsarrétet, laprétet, kaszalorétet
— kedveli, ahol a vizhaztartas kiegyensulyozott és nem szélsdséges.
El6fordulas ténye vagy becslése, a faj érintettsége: A folyo madocsai hullamterében
szamara alkalmas biotopok nincsenek. Védelmi intézkedést nem sziikséges tervezni.

Diszes tarkalepke (Hypodryas maturna) Védett.
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Sik vidéken a keményfa ligeterd6k lakoja. A hernyo taplaléka a kérisfélék (Fraxinus) és
a kozonséges fagyal levele.

Elofordulas ténye vagy becslése, a faj érintettsége: A vizsgalt folyoartérben a faj
szamara alkalmas élohely és taplaléknoveny nem talalhato. Veédelmi intézkedés
tervezése nem sziikséeges.

Skarlatbogar (Cucujus cinnabarinus) Védett
Leginkabb a kiszaradt de még 4llo6 nyarfa kérge alatt €li rejtett életét.
A nyarasokat kedveli, legyen az természetes vagy iiltetett, de taldlkozhatunk vele varosi
parkokban is. Eletmodja még nem teljesen feltart. A kifejlett allatok révid élettartamuak
(néhany hét). A larvakat ragadozdnak tartjak.

Elofordulas ténye vagy becslése, a faj érintettsége: Az allat ismert tulajdonsagai alapjan
tervezés nyomvonaldba esé kevés szamu szdraz fa esetleges eltdavolitisa az artérben
tizemtervezett fakitermelésekhez képest elenyészo mértékii fakivagast jelent, amely a faj
Megelozo védelmi intézkedésként a nyomvonal kivalasztasnal vizsgalni kell a iddosebb
labon szaradt nyaregyedek jelenlétét.

Szarvasbogar (Lucanus cervus) Védett.
Elofordulas ténye vagy becslése, a faj érintettsége: A faj larvdjanak fejlodéséhez
sziikséges keményfa nem fordul el6 a vizsgalt folyoszakasz hullamtérében Natura 2000
teriileten.

Halak

A vizsgélati helyszin el6tti Duna szakasz, a halszinttajak szerint a dévérzonaba tartozik
amely a folyok lasst, alfoldi szakaszara jellemz0d, ahol a vizsebesség mar 0,5 m/s alatt
marad, a meder homokos és iszapos. A viz mély, de hdmérséklete tartds nyari
kanikuldban elérheti a 25 Celsius-fokot, oxigéntartalma 4-5 cm3 literenként. Jellemzdje
a dus part menti és esetenként mederbeli ndvényzet. Jellemzd, tomegalkotd fajok a
dévérkeszeg, karikakeszeg, ponty, csuka, siill6 harcsa, garda, balin, koncér, bodorka,
jasz, stb. Valtozatos életterek, nagy szamu, tag tlirésii faj jellemzi.

Egyes Natura 2000 jel516 halfajok a felsdbb, gyorsabb sodrasu, tisztabb vizili és kavicsos
aljzatli szakaszokrol lesodrodva keriilnek ezen folyoszakaszra ahol huzamosabb ideig
¢lhetnek, de szaporodasuk optimalis feltételei nem itt talalhatdak meg. A jel6ld halfajok
tobb esetében Karpat-medencei vagy Duna vizgy(jté6 endemizmusok. A fajok ritkulo
eléfordulasanak legfontosabb oka a folyot érd erds vizszennyezés, ami legintenzivebb a
févarosban és az alatti szakaszon. A fovarostol Gemencig a folyonak nem maradtak meg
az Ontisztulast eldsegitd széles arterei sem ezért a szennyezés hatdsa sokaig megmarad
igy az érzékenyebb halfajok eltlintek vagy eléfordulasuk véletlenszert.

Osszesitve elmondhat6, hogy a jel6ld halfajok jelenlétre ma a folyd viztisztasaga
gyakorolja a legnagyobb karos hatast.

Elofordulas tenye vagy becslése, a faj érintettsége: A jel6lo halfajok védelmének
legfontosabb szempontjai (Haraszty,2014) a vandorlasuk lehetéségnek biztositasa, hogy
a megfelelo ivohelyeiket elérhessék, tovabba a vizmindség javitasa, a szaporodohelyek
fenntartasa, kimélete, a hasznositas (haldszat, horgaszat) szabalyozdsa.
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A tervezett épitmény a part egy pontjanak igénybevételével jar, ott ahol mar eleve
mesterséges hatasok alakitottak, degradaltik a kornyezetet, az egyes jelolo fajok
szaporodadsdhoz sziikséges specidlis kornyezeti adottsagok ezen szakaszon nem dllnak
fenn, ezért populdciok nem sériilnek.

A tervezett szallitasi utvonal kialakitasa a parton rakodo tér kialakitas és haszndlata
szennyezo anyagok kijutasaval nem jar, ezért a folyo halaira nézve jelentos karos, vagy
veszelyezteto hatasokkal nem kell szamolni.

Az aldbbiakban ismertetésre keriilnek a Natura 2000 teriilet kijelolésében figyelembe
vett egyes halfajok a vizsgalat szempontjabol érdemi sajatossagai.

Ingola fajok (Eudontomyzon ssp) Védettek.

Dunai ingola. El6helyével szemben — a viz tisztasagat kivéve — kevésbé igényes, mint a
tiszai ingola, ezért nemcsak a hegy- és dombvidéki patakokban, hanem a folyok
alacsonyabb szinttdjain, a paduc, marna- és dévérzonaban is eléfordulhat. Szaporodasa
azonban tobbnyire a folydvizek folsé szakaszain megy végbe, ahol az ikrakbol kikeld
larvak a meder iiledékébe assdk be magukat. Szaporodashoz a kisebb folydvizek,
patakokat keresi fel ahol a homokos mederrészeken rakja le ikrait, majd a sziilok ivas
utan elpusztulnak. A kifejlédd halak vandorolnak vissza a folyokba igy a Dunéba is.
Elofordulas ténye vagy becslése, a faj érintettsége: elofordulas nem ismert, érintettsége
nem valoszniisitheté. Masik két Magyarorszagon is eldfordulo ingola fajnak (tiszai
ingola, Vladykov-ingola) a Duna magyarorszagi szakasza nem képezi élohelyét.

Lapi poc (Umbra krameri) Védett.

A Duna vizrendszerében a vizrendezéseket megeldzden jelentds eldfordulassal birt, de
itt is féleg a mocsaras, lapos, de tiszta vizii 6blozetekben, mellékagakban. Mara a
szamara kedvezd ¢él6helyek csak szorvanyosan maradtak fenn.

Csak a dusabb vizindvényzettel rendelkezd zavartalanabb ¢és tiszta alloviz
maradvanyokban lelhetd fel.
A vizsgalt teriileten szamara minden szempontbol kedvezd vizi kornyezet nem talalhato.
A vizsgalt szakaszon a hullamtérben nem voltak mellékagak vagy holtagak, hanem az
korébban is teljesen a folydmeder része volt. A keresztgatak mogott mesterséges hatasra
kifejlodott zatonyszigetek belsdé oblozetei még intenziv kapcsolatban vannak a folyoval,
ezért az idészakos arhullamok, a viz mindsége, a dus mocsari névényzet hianya miatt a
faj jelenléte és megtelepedése nem varhato.
Elofordulas ténye vagy becslése, a faj érintettsége: A faj szamara alkalmas élohelyet
jelento dus hindarnovényzetii sekély allovizeket tartalmazo holtagak a Duna ezen
szakaszan nincsenek.

Halvanyfoltu Kkiill6 (Gobio albipinnatus) Gjabb nevezéktan szerint Romanogobio vladykovi.

Védett. A leggyakoribb kiill6faj hazédnkban. A Duna teljes szakaszan vannak
eléfordulasardl adatok mivel a folyok als6 és kozépsd szakaszai optimalis él6helyet
biztositanak szamara.
Elofordulas ténye vagy becslése, a faj érintettsége: A vizsgalt hullamtéri szakaszon a
zdtonyszigetek és a kogatak altal lefiizodott vizekben lehetséges eloforduldsa. A tervezett
kikotopont kialakitasa a faj jelenlétére nincs jelentos hatassal ezért védelmi intézkedés
tervezés nem sziikséges.

Réti csik (Misgurnus fossilis) Védett.
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Kornyezeti igényei hasonloak a ladpi pocéhoz, de annal szélesebb elterjedéssel
rendelkezik, a viz tisztasagara kevésbé igényes.

El6fordul azonban a nagyobb folydk dévérzonajaban, igy valdszintsithetd, hogy az
ujonnan levald zatonyvizterekbe is megtelepszik. A Duna koz€ps6 szakaszardl is ismert
el6fordulasa. Jelenlétét csak halfaunisztikai felmérés mutathatna ki.

Elofordulas ténye vagy becslése, a faj érintettsége: A nyomvonal tervezett kitiizésénél a

crer

tevékenység megvalositsa nem jelent veszélyt.

Széles durbincs (Gymnocephalus baloni), selymes durbincs (Gymnocephalus schraetzer)
Védett fajok. A széles durbincs a marna- és dévérzona aramlaskedveld hala. Kisebb
részein, valamint a dévérzona sodrottabb szakaszain valik. Aramlaskedvelé volta
ellenére, olykor holtagakbol és 4ll6 vizli csatornakbol is eldkeriil. Ezt az magyarazza,
hogy amikor a viz erdteljesen dramlik ezekre a helyekre, azzal egyiitt a széles durbincs
is bekeriil, vissza azonban mar nem tud jutni. Megfigyelhetd azonban, hogy az ilyen
helyekre keriilt példanyok milyen nagy szdmban gyiilnek 0Ossze a visszajutasukat
akadalyozo zsilipkapuknal, ezzel is jelezve, ha tehetnék, visszatérnének az aramlo vizbe.
A selymes durbincs elsOsorban a kdzepes méretli és a nagyobb folyok aramlaskedveld
hala. Nem annyira az dramlas erdssége, mint inkabb annak alland6saga fontos szdmara,
emellett azonban a jelentdsebb viztomeget is igényli. Ennek megfeleléen sem a kis
folyokban, sem a tavakban nemigen fordul eld. Legnagyobb alloméanyai a marna- és a
dévérzonara jellemzbéek, de mar a paduczona alsé régidjaban is gyakori lehet.

Mindkét durbincsfaj bennsziilott, elterjedésiik 1ényegében ma is a Dunara ¢és
mellékfolyoinak vizrendszerére korlatozodik.

Elofordulas ténye vagy becslése, a faj érintettsége: A Duna magyarorszagi kézépso
szakaszabol is ismert az eloforduldasuk, lehetséges a hullamtéri zatonyszigetek melletti
vizekben a jelenlétiik, azonban a tervezett szallitasi nyomvonal ezen vizek kiméletére
tekintettel keriil kijelolésre.

Balin (Aspius aspius) Nem védett.
Nagyobb folyok és tavak elterjedt ragadozo pontyféléje altalanosan elterjedt, de a viz
tisztasasagra érzékeny, a szennyezett szakszokrol eltiinik. Allomanyat a viz mindsége és
a horgaszati terhelés befolyasolja leginkébb. A fervezett létesitmény nincs hatdssal a faj
elofordulasara.

Leanykoncér (Rutilus pigulus) Védett.

A Duna a legfontosabb éléhelye hazankban. Optimalis éldhelyei a folyok sebesebb
sodrasu, kavicsos és soderes medrli, liledéktdl mentes szakaszai az un. paduc- €s
marnazona, amelyek a Dunan a felsd szakaszon taldlhatok. A magyarorszagi Duna
szakasz a szinttdjak 4dtmeneti zOndjaba esik, ezért a felsobb szinttajak halai gyakran
tavolabb is eldkeriilnek.

Elofordulas ténye vagy becslése, a faj érintettsége: A vizsgalt szakasz aprohomokos
iszapos aljzatu, itt inkabb az egyes jelolo fajoknak a lesodrodott példanyaival lehet
taldlkozni.

Szivarvanyos 6kle (Rhodeus sericeus amarus) Védett
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Széles oOkospektrumu faj, az 4allo- és a folyovizeket egyarant kedveli. A vizsgalt
hullamtérben a levalasztott viztestekben is eldfordulhat.

Elofordulas ténye vagy becslése, a faj érintettsége: A vizterek kiméletével a helyben
alkalmas élohelye megovhato egyéb védelmi intézkedés nem sziikseges.

Német bucé (Zingel streber) Fokozottan védett.
Jellemzden a paduc- €s a marnazona hala, ritkan sodrodik le a dévér szinttdjra, mivel a
koves-kavicsos mederfeneket kedveli, egyben ilyen aljzatot igényel az ivashoz is.
Elofordulas ténye vagy becslése, a faj érintettsége: nem ismert, érintettsége nem
valosziniisitheto.

Magyar bucé (Zingel zingel) Fokozottan védett.
Elofordulas ténye vagy becslése, a faj érintettsége: A nagy egyedszamu allomanyai a
mdrnazonban alakulnak ki, amelyek a Dunanak a Budapest feletti szakaszat jelenti, de
kisebb egyedszamban a dévérzondaban is jelen van, tehdat a madocsai Duna szakasznal
is. Jol érzi magat a folyo lassabb aramldsu agyagos mederfenekén is, kifejezetten igényli
a nagyobb folyovizeket is. Az erds aramlasu homokos, soderes folyopartok mentén ivik.

Mindkét bucofaj ritka halfaja a vizsgalt folyoszakasznak, azonban a ritkasagnak az oka,
hogy szamukra nem ez az optimalis folydszakasz, szaporodasukhoz nincsenek meg a
kedvezo feltételek.

Keétéltiiek

Voroshasu unka (Bombina bombina) Védett
A siksagokon, a hegy- ¢s dombvidékeken orszagosan elterjedt faj,. Igen sokféle viztest
alkalmas ¢l6hely szdmara.
Elofordulas ténye vagy becslése, a faj érintettsége: A vizsgalt hullamtérben eldfordulo
Natura 2000 jelol6 élohely az éger- és korisligetek, puhafas ligetredok, laperdok (91EQ),
potencialisan megfelelo élohely szamara. De csak ott ahol a teriilet kell6 szélességii
ahhoz, hogy a fiizesek kozott vizzel telitett kopolyak gédrok, mocsari élohelyfoltok
vannak. A készorasok kozott lefiizodott belsé dllovizek csekély parti névényzondja is
alkalmas élohely szamdra. Az Oszi bejardas nem volt alkalmas a faj jelenlétének
kimutatasara, azonban a kérnyezeti adottsagok alapjan a hullamtér széles szakaszain a
Jjelenléte valosziniisitheto. Védelmét a hullamtérben kialakult vizes élohelyek kiméletével
lehet biztositani.

Dunai tarajosgdéte (Triturus dobrogicus) Védett.

A szaporod6 és taplalkozé teriiletnek sokféle természetes vagy mesterséges viztest
alkalmas lehet a faj szdméra ha azokban jelen van a mocsari vagy réti novényzet. Az
idészakos mocsarak, holtagak, godrok, csatorndk is megfelelhetnek szdmara. A
madocsai hullamtérben a zatonyszigetek belsd allovizeinek keskeny nadasodo szegélye
¢és a zatonyerddk belsd elontéseibdl visszamaradd godrok, mocsarréteken visszamarado
kopolyak, jellegtelen fatlan vizes ¢élohelyek alkalmasak a ragadozohalak eldl vald
megbujasra €s szaporodasra. A populaciok védelme a hulldmtéri viztestek, kiszarado
mocsarétek, kopolyak kiméletével oldhato meg.

Mocsari teknés (Emys orbicularis) Védett.
Elofordulas ténye vagy becslése, a faj érintettsége.: Altalanosan elterjedt kétéltiifaj faj. A
folyomeder nem alkalmas élohely szamara az erds sodrdas miatt. A belsd mesterséges
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viztestekben azonban az dramlas csekély vagy all, ezért alkalmas tartos
megtelepedésére.
A populacio védelme a hullamtéri viztestek kiméletével oldhato meg.

Emlésok

Nyugati piszedenevér (Barbastella barbastellus) Fokozottan védett.

Erddlaké denevérfaj. Nyari széllashelyei fak kérge alatt vagy odvakban vannak
amelyhez alkalmas idés fak jelenléte sziikséges. Telelése szintén odikban vagy
gyokerek kozott torténik. ElsOsorban a keményfa erddtipusokban ezen beliil az
keményfas artéri erdokben is fellelhetd. Telelésre barlangokat is felkeresi, szallashelyeit
a naszidoszak ¢és az utddnevelés miatt is valtogatja.

Elofordulas ténye vagy becslése, a faj érintettsege: A vizsgalat madocsai Duna szakasz
drterében a fas vegetdcio fiatal kora, miatt kedvez a sziikséges rejtohelyek
kialakulasanak. A feltalalhato kevés idos fa egyedi kimélete sziikséges a faj védelme
érdekeben.

Kozonséges denevér (Myotis myotis) Védett.
Megtelepedése nem kotédik a Natura 2000 jelolé éldhelyhez. Epiilet és barlanglaké
ezért gyakran fordul eld parkok, falvak, varosok épiileteiben. Telelni barlangokba vonul.
Elofordulas ténye vagy becslése, a faj érintettsége: A vizsgalt Duna artérbe eloforduldsa
nem valosziniisiteto.

Hegyesorra denevér (Myotis blythii) Védett.

Ez a faj jellemzden épiiletlako, de a domb és hegyvidéken a barlangokban is eléfordul,
kiilondsen az Oszi nasziddszakban és teleléskor. Tiszta sziildkolonidi az Alfoldon
ismertek. Szalldsai a legtobb emberi kornyezetben — parkok, varos, lakotelep, kiilvaros,
falu — lehetséges. Az orszagos eléfordulasi adatai a Dunantili kozéphegység, az Eszak-
alfold és Mecsek Villanyi hegységbdl vannak.

Elofordulads ténye vagy becslése, a faj érintettsége: A Duna Budapest alatti szakaszarol
nem ismert a jelenléte. A vizsgalt Duna szakasz hullamterében nincs alkalmas élohelye,
vedelmi intézkedés nem sziikséges.

Tavi denevér (Myotis dasycneme) Fokozottan védett.
A fajra jellemzd, hogy arterek odvas fait is hasznalja széllashelynek. A jelenléte nem
fligg a ndvényzet tipusatol csak az alkalmas odu jelenléte sziikséges.

A vizsgilt teriilet fadllomanya elsésorban fiatal vagy kdzépkort fehér fiiz, zoldjuhar és
nyar, amelyek a keskeny torzsiik vagy a kor szétagazd koronaszerkezetiik (z6ld juhar)
miatt nem tartalmaznak odvakat.

Elofordulas ténye vagy becslése, a faj érintettsége: Szorvanyosan talalhato néhany
vastagabb torzsii fehér fiiz, ezek kiméletével, illetve a fak egyedi ellendrzésével
megelozheto az esetleges egyedek veszélyeztetése.

Vidra (Lutra lutra) Fokozottan védett
Minden olyan viztestben el6fordulhat, ahol téplalékot és a nappali tartézkodasra
alkalmas ideiglenes vagy tartds buvohelyet taldl. A keresztgatak kozott kialakult
allovizekben féleg az Oszi- téli vandorlaskor de barmely évszakban eléfordulhat, mivel
az arhullamok miatt a halfauna felfrissiilése taplalékot biztosit szamara.
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Elofordulas ténye vagy becslése, a faj érintettsége: A belsé viztest kelloen nagy ahhoz,
hogy egy-egy vidracsalad eltartasdara alkalmas legyen. A vizterek kiméletével a helyben
alkalmas élohelye megovhato.

Urge (Spermophilus citellus) Védett.
Madocsa telepiiléstdl keletre talalhatd 012 hrsz.-u gyepteriilet a fokozottan védett iirge
¢l6helye. A beruhazas nem érinti az ingatlant.
Eldfordulads ténye vagy becslése, a faj érintettsége: Az dartérben a fajnak nincs alkalmas
élohelye. Védelmi intézkedés tervezése nem sziikséges.

Hod (Castor fiber). Védett.
A faj betelepités eredményeként terjedt el a Duna arterében. A foly6 parti zonajaban a
kogatak kozott lezarddott nyugalmasabb vizterekben varhatdé a megtelepedése.
Eléfordulds ténye vagy becslése, a faj érintettsége: Eszlelésére az alacsony vizalldskor
van nagyobb esély, amikor a fold alatti iiregeibe vezeto, viz felszine alatt épiilt kijaratok
lathatokka valnak. A terep bejarasakor erre nem volt alkalmasak a koriilmények,
azonban a vizterek és a partok kiméletével az éléhelyei megovhatok.

Nem jelold de jelentds faj:

Magyar szinjatszolepke (Apatura metis) Védett.

A Duna-menti vizes galériaerdok lakoja. A hernydjanak tipnovénye a fliz fajok,
elsdsorban a fehér fliz nagy alloményai vannak a vizsgalt terlileten. Amennyiben a
nyomvonal kialakitdsa a peterakdsnal eldnyben részesitett iddsebb fliz egyedek
kivagéasat igényli azt a peterakast és a hernyofejléddés — marciustol augusztusig tartdo —
1d6szakan kiviil kell elvégezni.

Eldforduldas ténye vagy becslése, a faj érintettsége:. Lehetséges eldforduldsa a
hatasteriileten. A beruhdzas varhato hatasai: Nincs hatassal a populéciora.

4.2.3. Kozosségi jelentoségii jelolo élohelyek érintettsége a vizsgalt hullamtér-
szakaszokon

A bemutatott atvezetési lehetéségek koziil természetvédelmi szempontbol a legkevésbé
aggalyosak a 1. és a 2. szakasz. Természetvédelmi szempontok miatt a leginkabb timogathato
szakasz az, ahol a Natura 2000 teriilet a legkeskenyebb, vagyis az 1. szakasz.

Az 1. szakaszon, a csupan 30-60 méteres sz¢élességii artéri sav a novényzete erésen degradalt,
aminek az elsddleges oka, hogy az arvizvédelmi és folyamszabalyozdsi munkak miatt
valoszintileg foldmunkak zajlottak itt. A ndvényzet mellett tehat a talajfelszin sem az eredeti,
hanem athalmozott talajokbol all. Tobb helyen még a hosszan elnyuld foldhalmok is
megtalalhatok a fak kozott.

Az atvezetés itt nem érint természetes artéri €l6helyet. Ezen a szakaszon a hullamtérben csak
jellegtelen lide gyep ¢és magaskords gyomovényzet taldlhatd, amelyek természetkozeli
¢l6helyi kategoridkba nem sorolhatok be. A jellegtelenség oka és a teriilet eredete igen sokféle
lehet. Ide tartozik pl. az artéri és mocsari ruderalis €s félruderdlis gyomnovényzet, a
hullamtéri lianosok, szedresek, a hullamtéri, gatmenti masodlagos, jellegtelen magaskoérosok
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(Tanacetum, Cirsium, Chenopodium, Atriplex, Polygonum, Bidens, Rumex és Xanthium

fajok).

A fak alatti lagyszart szint ezen a keskeny szakaszon csak néhany fajbol all, az artérben
jellemz6 tomegfajok mellett tomeges a magas aranyvessz6 (Solidago gigantea).

Amennyiben ezen javasolt szakaszon valosul meg a beruhazas, akkor iiltetett nemesnyaras €s
spontan invaziv zdld juharos, gyomos fasitast, jellegtelen erdéallomanyok sériilnek.

A 2. szakaszon torténd atvezetés esetén a fliz-ligeterdd jelold élohely kevésbé jo allapoti,
0zonfajokkal fert6zott. A szintén 91EOQ jel6lo élohelynek szamito keskeny parti bokorfiizes
(A-NER:J3) mozaikok, valamint a keskeny mocsari fragmentumok érintettsége minimalis
vagy elkeriilhetd. Jelol6 éléhely 0,07-0,2 k6zotti ha-on sériil. Ez a Natura 2000 teriilet teljes
jelolo él6hely felszinboritasara (Standard Data Form alapjan 11,1449 ha) vonatkoztatva:
0,0063 %-0,018 %.

Amennyiben a beruhazas a vizsgalt 3. szakaszon valdsul meg jell6 éléhely 0,15-0,2 kdzotti
ha-on sériil. Ez a Natura 2000 teriilet teljes jel616 él6hely felszinboritasara vonatkoztatva:
0,014 %-0,018 %.

Amennyiben a beruhazas a vizsgalt 4. szakaszon valdsul meg jell6 éléhely 0,22-0,5 kdzotti
ha-on sériil. Ez a Natura 2000 teriilet teljes jel616 él6hely felszinboritasara vonatkoztatva:
0,02 %-0,045 %.

Jelold novényfajok nem fordulnak el6 egyik vizsgalt szakaszon sem, igy azok allapotaban
valtozéas nem varhato.

A Natura 2000 tertiletén ¢é16 jel6l6 allatfajok allomanyai nem veszélyeztettek, a beruhazas
kovetkeztében allapotvaltozas, veszélyeztetettség nem valoszinisithetd.

A Natura 2000 teriiletén €16 jelold allatfajok allomanyai nem veszélyeztettek, a beruhazas
kovetkeztében allapotvaltozds nem valdszinlsithetd. A kivitelezéssel jard fizikai
beavatkozasok a viztestben €16 jelold allatfajokra nincsenek jelentds hatdssal, hiszen azok
¢lettere a viztestben jelentdsen nagyobb, mint maga az igénybe vett teriilet, masrészt a vizi
kozegben vald életiiket nem zavarja, a vizi allatfajok a kiépitést kovetden életiiket
zavartalanul folytatjak.

A jeldld puhafas liget vagy bokorfiizes €l0helyen torténd atvezetés esetén a puhafas liget adott
szakasza megsemmisiil, de a vizsgalt teriileten a teljes allomdnyt ez vélhetéen nem
veszélyezteteti. A beruhdzds /tevékenység befejezése utdn az atvezetés helyszinének
felujitasaban kockézat a fas 6zonfajok (zold juhar) térhoditasa a természetes fehér fiiz helyett.

oy

A jelolo élohelyek és fajok érintettségének vizsgalata, becslése szakaszonként

Lehetséges | Hullamtér E'ljinte,tt élohelyek N2000 jelolo élohely N2000 jelolo faj
helyszinek | szélessége | (A-NER) Eldfordulis 1114.49 ha | eldfordulds,
veszélyeztetettség™
1. szakasz | 30-60 RA - 6shonos faju Nincs nem ismert, bar
facsoport fasor alkalmi
0zonfajokkal is el6fordulas nem
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fertozott zarhato ki,
veszélyeztetettsége
nincs
2. szakasz | 70-200 J4 -puhafas 91EO - puhafas nem ismert, bar
ligeterdo, J3- ligeterd6 alkalmi
bokorfiizes, BA- tertiletfoglalas: 0,07- el6fordulas nem
fragmentalis 0,2 ha kozott zarhato ki,
mocsari ndvényzet veszélyeztetettsége
nincs
3.szakasz | 150-200 | J4 — puhafas 91EO - puhafas nem ismert, bar
ligeterd6 (S2- ligeterd6 alkalmi
nemes nyaras, BA tertiletfoglalas: 0,15- el6fordulas nem
fragmentalis 0,2 ha kozott zarhato ki,
mocsari ndvényzet veszélyeztetettsége
nincs
4.szakasz | 220-500 | J4 — puhafas 91EO - puhafas Potencialisan, vizi
ligeterdd ligeterdd allatfajok, egyéb
teriiletfoglalés 0,22- nem ismert, bar
0,5 ha kozott alkalmi
el6fordulas nem
zarhato ki,
veszélyeztetettsége
nincs

*fajonkénti elemzés a 4.2.2 fejezetben olvashatd

4.3. A Natura 2000 teriilet kijel6lésének alapjaul szolgalé k6z6sségi
jelentéségii éléhelyek és fajok természetvédelmi helyzetében
varhato hatasok és azok becsiilt mértéke

A valasztott hullamtéri szakasztol fiiggden érintett lehet (az 1. szakaszt kivéve) a puhafaliget
jelolo éldhely. Negativ hatds csak az érintett teriilet érintett allomanyra lesz varhatéoan negativ
hatassal, tavolterjedé hatasok nem varhatok. A teljes Natura 2000 teriiletet mely 7161,69 ha,
¢és nagy szazalékban, 11,1449 ha-on boritja puhafaliget allomany, minimalisan 0,0063 %-ban
maximalisan 0,045 %-ban érintheti a beruhazas a jelolé €léhelyet. Egyéb jelold élohelyet a
beruhazas nem érint (3. tablazat). A Natura 2000 teriilet jel6l6 novényfajaira (nem fordulnak
eld) nincs hatassal a beruhazas, jel616 allatfajokat nem veszélyeztet.

3. Tablazat. A jelol6 él6helyek elofordulasa és veszélyeztetettségének elemezése

El6helytipus | Eléhelytipus Erintettség Az érintett allomany Az éléhely
kédja megnevezése veszélyeztetettsége veszélyeztetett-
(zarojelben a a beruhazas altal sége a Natura
mindananpi 2000 teriileten a
hasznéalatra beruhazas altal
javasolt név)
91EO0 puhafas 1. szakaszon: 1. szakaszon nem Nem
ligeterd6/ nem érintett. veszélyeztetett veszélyeztetett
bokorfiizes 2. szakaszon: | 2. szakaszon: nem
0,0063-0,018 veszélyeztetett,
% felujulaskor az
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3. szakaszon: 0zonfajok térhoditasa
0,014-0,018 % | jelent kockézatot
mértékben 3-4: szakaszon az
érintettsége nagyobb,
4. szakaszon de az atvezetés a teljes
0,02-0,045 % | allomanyt vélhetéen
mértékben nem veszélyezteteti.
Az atvezetés
helyszinén felujitaskor
kockazat az 6z6n fés
fajok (z6ld juhar)
térhoditasa a
természetes fehér fliz
helyett. Felajulas
3130 Torpekakas Nem Ha eléfordul sem Nem
iszapnovényzet | észleltiik veszélyeztetett, veszélyeztetett
eléfordulasat. | iszapos, homokos
Fragmentalis, | artéri felszineken
kis teriiletii és | folyamatosan
id6szakos megujulhat és eltlinhet
eléfordulasa
azonban nem
zarhato ki
3270 Artéri Nem észleltiik | Nem veszélyeztetett Nem
magaskoros el6fordulasat veszélyeztetett
pionir novényzet
6440 artéri Nem fordul el6 | Nem veszélyeztetett Nem
mocsarrétek veszélyeztetett
91F0 Keményfas Nem fordul el6 | Nem veszélyeztetett Nem
ligeterdok veszélyeztetett
6250 Siksagi pannon | Nem fordul elé | Nem veszélyeztetett Nem
16szsztyeppek veszélyeztetett
6260 Siksagi pannon | Nem fordul eld | Nem veszélyeztetett Nem
16szsztyeppek veszélyeztetett
6430 Ude nedves Nem fordul el | Nem veszélyeztetett | Nem
magaskorosok veszélyeztetett

r

4.4. A jel6lo elohelyekkel és fajokkal kapcsolatosan varhaté hatasok
becsiilt mérteke

A Tolnai Duna kiemelt jelentéségii természetmegbrzési Natura 2000 teriiletet érint6 szallito
utvonal létesitése és mitkodtetése a Natura 2000 teriilet jelold élhelyeire vonatkozo negativ
hatas 1. szakaszon: nincs, 2. szakaszon: 0,0063-0,018 %, 3. szakaszon: 0,014-0,018 %
mértékben, 4. szakaszon 0,02-0,045 % mértékben talalhatd sériilé vagy elpusztuld jelold
¢lohelyrész.

Jel616 novényfajra varhato hatas: 0 % (nem fordul el6 jel616 novényfaj az érintett teriileten)
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Jelolo allatfajokra varhatd hatas: allatfajokat él6helyiikon keresztiil érint a beruhazas, nincs
olyan jelol6 allatfaj, melynek valamely ¢€letszakaszaban kifejezetten hatranyos, veszélyeztetd
lenne a tevékenység igy a hatés a jelolo allatfajokra elhanyagolhatdan minimalisnak jelezhetd.

5. Alternativ (egyéb ésszerii) megoldasok

A szallitasi nyomvonal kijeldlésre tobb alternativa is lehetséges a megbizo altal kijelolt
teriileten. Természetvédelmi szempontbol a kijelolt Natura 2000 teriiletszakaszon
(hullamtérszakaszon), igy tobb alternativat (tobb szakaszt) vizsgaltunk éldvilagvéedlmi
szempontbol. A legkevesebb negativ hatds a legkeskenyebb hullamtéri és egyben Natura
2000 teriiletszakaszon varhat6, de a tobbi szakaszon torténd 1étesités sem veszélyezteti a teljes
Natura 2000 tertilet jel6ld €lohelyeit, és jelolo fajait.

A szallitasi atvonal kijelolésére és 1étesitésre a legoptimalisabb a kijelolt Natura 2000
teriiletszakasz als6 500 méteres legkeskenyebb része (1.vizsgalt szakassz). A vizsgalt teriilet
legkeskenyebb szakaszan jelold élohely egyaltalin nem taldlhatd, valamint itt all fenn
leginkabb annak a lehet6sége, hogy egyetlen jel616 faj allomanyat sem érinti a hasznalat.

Az alternativak természetvédelmi ,,j6saga” az artéren vald athaladds mértékének novelésével
aranyosan csokken. Ahogy novekszik a nyomvonalban az artér szélessége egyre 0jabb
szinez6 elem jelenhet meg, pd. alloviz, zatonyerddk, kisebb kopolyak, idés facgyedek. Ezzel
aranyban novekszik a Natura 2000 teriilet igénybevétele, ami a nagyobb féldmunka, tobb
zoldfeliileti letisztitas, nehezebb kivitelezés formajaban jelentkezik.

A hosszabb szallitoutvonal kijelolése egyes jelold fajok valdsziniisithetd jelenléte
szempontjabol jelent novekvo fokozott kockazatot. Az artéri vizes él6helyeken vald atvezetés
egyrészt a bedllt természeti kornyezet Ujabb megbontidsaval de az ¢l6hely zavarasanak
novelésével, az lizemeléssel jard zajhatassal is riaszto hatasu egyes fajokra nézve, pld: vidra,
hod. Az artér relativ nagyobb szélessége a gerinces allatvilag szamara altalanos értelemben is
jobban biztositja a zavartalansagot.

A Natura 2000 jogszabalyokban' meghatarozott kovetelménynek a nyomvonal kijeldlés a
vizsgalt teriilet adottsagainak figyelembe vétele mellett akkor felel meg a legjobban, ha a
szallitas terliletigénye minimalizalhato.

! A Natura 2000 teriiletre vonatkozé szabalyokat a 275/2004. Kr. 8. § tartalmazza amelynek 1) bekezdése szerint a Natura 2000 teriilet
fenntartasi céljainak elérését nem veszélyeztetd vagy nem sértd és a Natura 2000 teriilet jelolésekor jogszerlien, jogerds engedélynek
megfelelGen folytatott tevékenység korlatozas nélkiil folytathatd. A 2) bekezdés szerint a védett természeti teriiletnek nem mindsiilé Natura
2000 teriileten tilos engedély nélkiil vagy az engedélytdl eltéré modon olyan tevékenységet folytatni, illetve olyan beruhazast végezni, amely

—a4. § (1) bekezdésére figyelemmel — a teriilet védelmi céljainak a megvalositasat akadalyozza.

Natura 2000 teriiletek lehatarolasanak és fenntartasanak célja a Kr. 4. § (1) bekezdése szerint az azokon taldilhato, az 1-3. szamu
mellékletben meghatarozott fajok és a 4. szamu mellékletben meghatarozott élhelytipusok kedvezd természetvédelmi helyzetének megdrzése,
fenntartasa, helyreallitasa, valamint a Natura 2000 teriiletek lehatdrolasanak alapjaul szolgdlo természeti dllapot, illetve a fenntarto

gazdalkodas feltételeinek biztositasa.
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6. A megvaloésitas indokai

6.1. A terv vagy beruhazas megvaldsitasa sziikségszeriiségének
ismertetése

A térség gazdasagi fejlesztése sziikségessé teszi az épitdipar nyersanyag sziikségletnek
alapszintti kielégitését. A megfelelé mindségii, kitermelhetd alapanyag ez esetben a kelld
mindségli homok korlatozottan all rendelkezésre. Az 1) kitermelés lehetdségét csokkenti az
alkalmas nyersanyag leléhelyek tulajdonosi viszonya és a szallithatdsag lehetdségei.

A tervezett kinyerés helyszine kedvezd adottsagokkal rendelkezik. A szallitas tervezett modja
gazdasagossag ¢s kornyezetterhelési szempontbdl is kedvezé a beruhazé szamara.

6.2. A terv vagy a beruhazas megvalésitasanak sziikségszeriiségét
a kovetkezo indokok valamelyike tamasztja ala (a kivant rész
megjelélendé)

A terv vagy a beruhdzéas megvalositasanak sziikségszeriségét a kovetkez6 indokok
valamelyike tdmasztja ala (a kivant rész megjeldlendd):

7. A kedvezotlen hatasok mérséklése

7.2. Altalanos intézkedések

- Torekedni kell az elfoglalt teriilet minimalizalasara

- A szallitészalag (és a kikotét megkozelitd ut) kivitelezése soran a veszélyeztetést
jelentd hatasok kockdzata minimalizalhat6 a technologiai fegyelem betartadsaval. A
legfontosabb veszélyeztetd tényezd a kémiai szennyezés, technologiai baleset
bekovetkezése.

- Natura 2000 teriileten deponidkat, munkagépek elhelyezését, anyag-nyeréhelyeket
létesiteni nem lehet.
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- Szallitasi, anyagmozgatdsi Utvonalak csak a meglévé kozutakon, mezdgazdasagi
utakon ¢és azok mellett mar meglévd telephelyeken, depdnidknal torténhet, a
Natura 2000 teriileten kiviil.

- A fas-cserjés novényzet irtasa a nyomvonalon koltési idon kiviil — augusztus15-
februar 15 — kozott végezhetd.

- Munkateriilet megtisztitasa elsdsorban kézi erdvel torténjen, keriilni kell a
tuskdzéast, a nehéz munkagépek hasznalatat, vagy a talajbolygatdssal jaro
beavatkozésokat.

- Az épitési munkalatokkal, cserjeirtassal bolygatott feliileteken megjelenhetnek, és
megerdsddve tovabb terjedhetnek egyes 6zonfajok (gyalogakac, selyemkord, akac,
amerikai 6szir6zsa fajok, magas aranyvesszo). Terjedésiik megelézése,
akadalyozasa javasolt a bolygatott feliileteken az tizemelési idészak alatt végig,
elsdsorban gyomirtd kaszalassal. A kaszalas jelent6sége az arvizboritast nem kapo,
szarazabb, magasabb térszineken még nagyobb. A rendszeres elontést kapo
terlileteken az idészakos vizboritas tobbnyire gatolja a szarazsagtiirbb 6zonfajok
terjedését.

8. Kiegyenlitdé (kompenzacios) intézkedések
Kiegyenlit6 vagy kompenzacios intézkedéseket nem terveznek. A teriilet allapota a banyaszati
tevékenységet kovetden az eredeti allapotban keriil visszaallitasra.

9. Osszegzés

Jelen munkaban a BET-BAU Kft. (Szekszard) banyaszati tevékenységéhez tervezett vizi
szallitast kiszolgald rendszer (széllitészalag + szervizat) Natura 2000 terlileten torténd
atvezetésének hatdsai alapjan becsiiljik a Natura 2000 teriilet érintettségének mértékét
Madocsa hataraban, ahol a Tolnai Duna Natura 2000 teriilet (kod: HUDD20023) érintett. A
kijeldlt szakasz egyben a Nemzeti Okologiai Halozat része is.

A vizi szallitds tervezése jelenleg folyamatban van, pontos helye nincs kijeldlve, igy a
beruhdz¢ altal logisztikailag optimalisnak itélt hulldmtéri (Natura 2000) szakaszon tobb
alternativat vizsgaltunk ¢l6vilagvédelmi szempontbol.

A szallitbutvonalat 10 m széles savban tervezik atvezetni a hullamtéren. A hullamtér
szélessége a vizsgalatra kijelolt szakaszon 30 m-t6l 500 méterig valtozik, a folydsirany
szerinti felsO szakaszon a legszélesebb, lefelé fokozatosan csokken.

Az érintett €l6hely artéri, hullamtéri erdd, részben zatonyon, természetesen kialakult erddvel
¢s telepitett iiltetvény-nemes nyarassal. A természetes Uton kialakult erdd alapjaban fehér
flizes és kisebb részben fekete nyar és /vagy hibridjeinek erdeje, eléfordul, de ritka a fehér
nyar(-hibrid) és a vénic szil is. Tobb helyen az agressziv 6zonfaj a zold juhar erds
fertozottsége is megfigyelhetd. Aljnovényzete fajszegény, de 0zongyomok (magas
aranyvessz0, amerikai Oszirézsa, gyalogakac) elsésorban az 4rviz altal kevésbé elért
szegélyekben jellemzok.
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Az arvédelmi toltés is része a Natura 2000 teriiletnek, annak a feliilete (toltéskorona, rézsti,
hullamtéri karbantarté sav) azonban mint arvédelmi mitargy természetvédelmi értéket nem
képvisel, szélessége a hullamtéri kaszalt biztonsagi savval egyiitt atlagosan 40 méter. Az
arvizvédelmi toltés novényzete masodlagos, kaszalt gyep. A toltésrézsli ndvényzetében, a
kaszalt gyepben, a vizsgalt szakaszon egy védett novényfaj, a réti iszalag egy tove fordult elo.
T4jidegen 6zOnfaj a toltésen a selyemkord. A t6ltéslab mentén keskeny jegenyenyar sav is
hazodik.

A kivitelezés soran a fas, cserjés novényzet eltavolitasa torténik a kijelolt sav teljes
szélességében. Foldmunka, talajbolygatds a szallitdoszalagot tartd betonelemek elhelyezése
soran varhato. A nyilt talajfelszinek a tapanyagban gazdag talaji éldhelyeken gyorsan
gyomosodnak, és 6zonfajok betelepiilésének a kockazata jelentkezik.

A jelolo allatfajok kozil a vizi életmoduakat a szarazfoldi épitkezés nem érinti. A
szallitoszalag épitési ideje alatt a szarazfoldi gerinces allatfajok tobbsége — kiemelt tekintettel
a cserjésekben, gyepekben kolté a madarakra — elkeriili korabbi otthonteriiletét, territdriumat.
A kivitelezés soran a ndvényzet eltavolitasat fontos koltési idon kiviil végezni. A kivitelezés
teljes idejét is (a nagyobb zavaras miatt) optimalis koltési id6n kiviil tervezni. Az épités utan,
a fokozatosan regeneralodo teriileteken 0jbol megjelenhetnek egyes fajok. Az iizemelés a
legtobb erdei madarfaj koltését mar nem zavarja.

Az elkésziilt szallitoszalag tizemeltetése nappal szakaszosan vagy alkalomszeriien torténik,
igazodva a termelési sebességhez, vasarloi igénykehez. Nappal lizemi feliigyelettel, éjjel
izemsziinettel, éjjeli drzéssel mitkodtetik, elkeritése nem tervezett. Magassaga 2 m, igy az
okologiai folydson torténd mozgas a nagyvadak szamara az éjjeli lizemsziinet idején lehetdvé
valik, ha napkdézben a zaj €s emberi jelenlét miatt el is keriilnék a teriiletet. A kisebb allatok
mozgéasat nem a szallitdszalag, hanem az Ut korlatozhatja, de a varhatd kis forgalom miatt
jelentds veszélyeztetettséggel nem kell szamolni.

Az lizemelés soran a legfontosabb kozvetett hatas a zaj, amit az lizemelés kelt. A zajvédelmi
szakértd adatai alapjan a széllitoszalagok esetében a zajterhelés a szalagoktdl mért 4 m-es
tavolsagban: 50 dB. A hatasteriilet 45 dB-es hatarérték esetén ~10 m-es savban hatdrozhato
meg.

A valasztott hullamtéri szakasztdl fliggden érintett lehet (az 1. szakaszt kivéve) a puhafés liget
jelolo élohely (kod: 91E0). Negativ hatas — fas novényzet eltavolitdsa — csak az érintett tertilet
érintett allomédnyara varhato, zajhatds 10-10 méteres savban; tavolterjedd hatdsok nem
varhatok. A teljes Natura 2000 teriiletet mely 7161,69 ha, nagy szazalékban, 11,1449 ha-on
boritja puhafas ligeterdd. Az atvezetés valasztott helyétdl fiiggén minimalisan 0,0063 %-ban
maximalisan 0,045 %-ban érintheti a beruhdzas a puhafas ligeterdd jelold élohelyet. Egyéb
jelolo éldhelyet a beruhdzas nem érint. A Natura 2000 teriilet jel6ld novényfajaira (ilyenek
nem fordulnak eld) nincs hatassal a beruhazas, jel6ld allatfajokat nem veszélyeztet.

A Tolnai Duna kiemelt jelentdségli természetmegorzési Natura 2000 teriiletet érint6 szallito
utvonal létesitése és mitkodtetése a Natura 2000 teriilet jelold él6helyeire vonatkozo negativ
érintettség mértéke a megvizsgalt alternativ szakaszokon a kovetkezd: 1. szakaszon: nincs
jelold éldhely, igy nem varhatd negativ hatas. A 2. szakaszon: 0,0063-0,018 %- kozott, 3.
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szakaszon: 0,014-0,018 % kozott, mig a 4. szakaszon 0,02-0,045 % mértékben lehet érintett,
sériild vagy elpusztulo jel6ld €élohely-rész. Jelold novényfajra varhatd hatds: 0 % (nem fordul
el jelold novényfaj az érintett teriileten). Jelold allatfajokra varhaté hatds mértéke: Az
allatfajok kevéssé kothetok egy vizsgalt szakaszhoz, de mivel az allatfajokat leginkabb
¢l6helyiikon keresztiil érinti a beruhdzas, igy minél nagyobb teriiletet foglal el a beruhazas a
tertiletb6l (minél hosszabb szakaszon lesz az atvezetés), annal nagyobb a lehetdsége az allatok
zavardsanak. Nincs olyan jelold 4allatfaj azonban, melynek valamely ¢letszakaszaban
kifejezetten hatranyos, veszélyeztetd lenne a tevékenység, igy a hatas a jelolo allatfajokra
elhanyagolhatéan minimalisnak jelezhetd.

A banyaszati tevékenység végeztével a szallitotitvonalat megsziintetik, az elfoglalt teriiletet az
eredeti allapotéba allitjak vissza.
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Fotomelléklet

>

2. foto: 1. szakaszon keskny hullamtér, gyomos aljnovényzet a gyalogakac és magas aranyvesszo
idegenhonos 6zonfajokkal
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3. foté: 2. szakasz: Puhafis ligetredé jel6l6 él6hely zatonyon, vizboritassal, jobb oldalt partvédo kovezés

% e D LI s

4. foté: 2. szakasz: Puhafas ligetredd aljnovényzetében a jellemzd artéri faj a borsos keseriifii tomegével
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5. foto: 3. szakasz

6. foto: 3. szakasz: pionir, artéri lagyszari novényzet a mélyedésekben és fehér fiiz ligetredo.
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7. fotd: 3. szakasz: Puhafas ligeterdo fehér fiizzel, a magasabb hullimtéri részeken csalanboritassal

8. foto: 3. .szakasz: az artéri mélyedésekben mocsari névényzet nadassal, vizi harmatkasaval
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9. foté: 4. szakasz

10. foto: 4. szakasz: Fehér fiiz (puhafas) ligeterdd borsos kesertifii aljnovényzettel
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