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eldézetes vizsgalati eljaras

Melléklet:

1. sz. melléklet: budai imola ismert allomanyainak
elhelyezkedése a tervezett nyomvonal
mentén

HATAROZAT

A Tolna Megyei Kormanyhivatal (a tovabbiakban: kornyezetvédelmi hatésag), a
TOG/81/00654/2020 {igyszam(, NIF Zrt. (1134 Budapest, Vaci Ut 45.) megbizottia, a TURA-
Terv Kft. (1145 Budapest, Gyarmat u. 30.) meghatalmazottja a Vibrocomp Kit. (1118 Budapest,
Bozékvar u. 12.) altal benyujtott kérelem és dokumentacié alapjan indult, ,,az 5127, jelii 6.
szamu fént - Bolcske sszekotd Gt megvaldsitasa és a meglévo szakasz rekonstrukcioja”
megnevezés(i, nemzetgazdasagi szempontb6l kiemelt jelentéséqii kdzlekedési infrastruktara-
beruhazasra vonatkozo elbzetes vizsgalati kbzigazgatasi hatéséagi eljarasban az alabbiakat

allapitja meg.

A tervezett tevékenység megvalositasabol — a kérnyezeti hatésvizsgélati és az egységes
kérnyezethasznalati engedélyezési eljarasrol szold 314/2005, (Xil.25.) Korm. rendelet (a tovab-
biakban: Rend.) 5. szam( mellékletének figyelembevételével jelentés kornyezeti hatasok
szarmazhatnak.

A tevékenység végzéséhez kornyezeti hatasvizsgalati eljaras lefolytatasa sziikséges.
A tevékenység végzéséhez egységes kornyezethasznalati engedély nem sziikséges.
A kornyezeti hatastanulmany kételezé tartalmi elemei az alabbiak:

A Rend. 6. szamu melléklete szerinti tartalom taj- és természetvédelem vonatkozasaban

A tervezett ut 2+650 — 2+800 km szelvényei kézott meglévd budai imola (Centaurea scabiosa
subsp. sadleriana) éllomany és az allomany helyll szolgalé &élGhely érintettsége (veszélyezte-
tés, karositas) a beruhazassal 6sszefliggésben.

A budai imola lokalis allomanyanak nagysagrendje és viszonya a kézvetlen kornyezet (legalabb
Dunafoldvar, Bolcske, Madocsa) ismert dllomanyaihoz képest.

A védett novényfaj allomany megovasanak lehetdségei (pl. alternativ nyomvonal, nyomvonal
korrekcid, attelepités stb.).

1 Nyomvonal korrekcié esetén az allomany tovabbi megmaradasanak esélyei.

KORNYEZETVEDELMI ES TERMESZETVEDELMI FOOSZTALY
KORNYEZETVENDELMI OSZTALY
7100 Szekszérd, Dr. Szenlgali Gyula u. 2. Telefon:(06-74)501-240 E-mall: kornyezeivedelem(@tolna.qov.hu
Honlap: www.kormanyhivatal.hu




1.04.4.2 Attelepitési terv esetén a kévetkezék bemutatasa:
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a) A fajra vonatkozoan az elérheté szakirodalmi anyagok alapjan korabbi attelepitesek
eredményei,

b) Az altelepités tervezett maédja, helyszine, ideje,

c) A jelenlegi élbhely és az attelepitési helyszin talajtani és éléhelyi viszonyai, a jellem-
26 terlilethasznalat 6sszehasonlitasa,

d) Az attelepitéssel érintett éldhelyen a hibridizalodas veszelye.

Jelen hatarozat nem mentesit a tevékenység megkezdéséhez kiilon jogszabalyok alapjan sziik-
séges engedélyek beszerzése alol, A tervezett tevékenység megkezdése elétt a szikséges en-
gedélyek beszerzése kotelezd.

Jelen hatarozattal a kérnyezetvédelmi hatosag megkeresi a tevékenységgel érintett telepiilés
jegyzdjét (Bdlcske), hogy jelen hatarozat kézhezvételét kovetSen haladéktalanul gondos-
kodjon a hatarozat helyben szokasos médon torténd nyilvanos kozzétételérl és a kozze-
tételt kovetGen haladéktalanul tajékoztassdk a kérnyezetvédelmi hatésagot a kdzzététel
idépontjarol, helyérdl, valamint a hatarozatba valé betekintési lehettség maodjarol.

A kornyezetvédelmi hatdség elrendeli, hogy az tgyfelek tajékoztatasaért felelds személy a hata-
rozat kiadményozasat kévetden haladéktalanul gondoskodjon a hatdrozatnak a kérnyezetve-
delmi hatésag hirdetétablajan torténd kifuggesztésérdl, illetve az internetes honlapjan, valamint
a kdzponti rendszeren valo kozzétételérdl,

Az lGigyben az eljaras lefolytatasaért fizetendd igazgatasi szolgaltatasi dij 250.000 HUF,
azaz kett6szazotvenezer forint, amit a Magyar Allamkincstarnal vezetett Tolna Megyei Kor-
ményhivatal 10046003-00299530-38100004 szamu elbiranyzat-felnasznalasi szamléra kell — a
kozlemény rovatban {igyiratszamra hivatkozassal — atutalni és az atutalasi megbizas a kor-
nyezetvédelmi hat6sag részére meg kell kiildeni.

Hataridé: Jelen hatarozat kézhezvételétsl szamitott 8 napon beliil.
Jogorvoslat
Jelen déntés a kdzléssel véglegessé valik.

A dontés kozlésének napja a hirdetmény kifliggesztését kdvetb 5. nap.

Az ligyfél a véglegessé valt déntés ellen kozigazgatasi pert indithat. A keresetlevelet — jogsér-
tésre hivatkozassal — a dontés kozlésétsl szamitott 30 napon belill a Tolna Megyei Kormanyhi-
vatalhoz kell benyujtani. A perre a Pécsi Torvényszék illetékes. A peres eljaras illetékkoteles,
melyet a birdsag dontése szerint kell megfizetni.

A perben az elektronikus kapcsolattartasra nem kételes fél vagy a jogi képviseldnek nem ming-
stlé keépviseldje a keresetlevelet, tovabba minden egyéb beadvanyt és ezek meliékletet, vala-
mint okiratot valasztasa szerint elektronikus Gton is benyuijthatja. Az elektronikus Gton toértené
kapcsolattartasra kételezett minden beadvanyt kizarolag elektronikusan nyujthat be a birdsag-
hoz, és a biroséag is elekironikusan kézbesit a részére. A keresetlevél elektronikus dton tortené
benyljtasa esetén a nyomtatvany elérhetd a https://birosad.hu/eliarasok-nyomtatvanyai/poloari-
peres-elektronikus-urlapok  oldalon. A keresetlevél benyljthate a  https://e-
kormanyablak.kh.qov.hu oldalon.




A keresellevél benyljtasanak a dontés hatalyosulasara nincs halaszté hatalya, azonban a kere-
setlevélben azonnali jogvédelem keretében a halaszto hataly elrendelése, ideiglenes intézke-
dés, illetve el6zetes bizonyitas elrendelése kérhetd. Az azonnali jogvédelem iranti kérelemben
részletesen meg kell jeléini azokat az indokokat, amelyek az azonnali jogvédelem sziikséges-
ségét megalapozzak, és az ezek igazolasara szolgald okiratokat csatolni kell. A kérelmet meg-
alapoz6 tényeket valosziniisiteni kell. Ha egyik fél sem kérte targyalas tartasat, és azt a birosag
sem tartja szilkségesnek, a birdsag az iigy érdemében targyalason kiviil hataroz, a kérelem el-
mulasztasa miatt igazolasnak nincs helye.

6.02 Az eljarasban adott szakhatosagi éallasfoglalas ellen 6ndllé jogorvoslatnak nincs helye, az az
eliarasban hozott hatarozat, illetve az eljarast megsziinteté végzés elleni jogorvoslat keretében
tamadhaté meg.

INDOKOLAS

A kdrnyezetvédelmi hatosag elétt, TOG/81/00654/2020. iigyszamon, a NIF Zrt. (1134 Budapest, Vaci Ot
45.) megbizoltja, a TURA-Terv Kft. (1145 Budapest, Gyarmat u. 30.) meghatalmazoitja a Vibrocomp
Kft. (1118 Budapest, Bozokvar u. 12.) éltal benyujtott kérelem és dokumentacié alapjan ,az 5127. jelii
6. szamu fout - Bélcske 6sszek6t6 at megvalositésa és a meglévé szakasz rekonstrukcibja” megneve-
zésli, az egyes kOzlekedésfejlesztési projektekkel Gsszefiiggd kézigazgatasi hatosagi igyek
nemzetgazdasadgi szempontbol kiemelt jelentbségii iiggyé nyilvanitisérél és az eljaré hatésigok
kijelolésérél sz6l6 345/2012. (X, 6.) Korm. rendelet 1. mellékletének 1.3.79. pontja alapjan nem-
zetgazdasagi szempontbo! kiemelt jelentdségii kozlekedési infrastruktiira-beruhazasra vonatko-
zéan, a kOrnyezeti hatasvizsgalati és az egységes kbrnyezethasznélati engedélyezési eljarasrdl szold
314/2005. (XN 25.) Korm. rendelet (tovabbiakban: Korm. rendelet) 3. szam( mellékletének 87. b) pont-
jaban foglaltak alapjan eldzetes vizsgalati kbzigazgatasi hatésagi eljaras indult.

Tarayi elidrasban meatett eliarasi cselekmények ismertetése:

A kdrnyezetvédelmi hatéség 2020. augusztus 28. napjan — a Rend. 3. § (3) bekezdése alapjan — a hiva-
talaban, valamint a honlapjan kozleményt tett kozzé.

A Rend. 3. § (4) bekezdése alapjan, a kérnyezetvédelmi hatosag TOG/81/00654-15/2020. iktatészami
irataval megkiildte a kézleménwyt, a kérelmet és a meliékleteit a telepités helye szerinti illetékes telepii-
Iés jegyzdjének (Bilcske) a kozterlileten és a helyben szokasos modon torténd kodzhirré tétel érdeké-
ben.

A kornyezetvédelmi hatosag TOG/81/00654-11/2020. iktatdszamu végzésével teljes eljarasra tért at, az
altaldnos kbzigazgatasi rendtartasrdl sz6l6 2016. évi CL. térvény (a tovabbiakban: Akr.) 43. § alapjan.

A kornyezetvédelmi hatésag targyi eljaras soran a kdrnyezelvédelmi és természetvédelmi hatosagi és
igazgaltési feladatokat ellaté szervek kijel6lésérdl sz6lo 71/2015. (IIl. 30.) Korm. rendelet 28. § alapjan
az 5. sz. mellékletben foglalt szakkérdések tekintetében megkereste az ligyben érintett szakhatosago-
kat, ill. az egyes kbzérdeken alapuld kényszerité indok alapjan eljaré szakhatéségok kijelélésérél szolo
531/2017. (XII. 29.) Korm. rendelet 1. sz. mellékletének 9. tabldzata alapjan kijelolt szakhatésagokat,
illetve a Rend. 1. § (6b) bekezdése alapjan az érintett telepllés jegyzéjét.



A megkeresett szervek/szakhat6sagok nyilatkozataifallasfoglalasai:

A kornyezetvédelmi hatosag az Akr. 25. § (1) b) pontja, valamint a Rend. 1.§ (6b) bekezdése alapjan
megkereste a telepités helye szerinti illetékes telepiilés jegyzdjét (Bolcske), aki nyilatkozatat az
alabbiak szerint adta meg:

BOL/2797-4/2020., (kdrnyezetvédelmi hatdsag ikt. szam: TOG/81/00654-31/2020.):

A Tolna Megyei Korményhivatal Kérnyezetvédelmi és Természetvédelmi Féosztaly Kérnyezel-
védelmi Oszlaly az 5127. jelii 6. szamu f6ut - Bélcske Osszek6téut megvalbsitasa és meglévé
szakasz rekonstrukcioja targyban megkereste szakhalésagként Bélcskei K6zés Onkorményzali
Hivatal Jegyzdéjét a kbrnyezeti hatésvizsgélati és az egységes kérnyezethasznélali engedélyezési
eljarasrél szolo 314/2005. (Xil. 25.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Khvr.) 1. § (6b) és (6c¢) be-
kezdése alapjan az alabbi szakkérdésekre vonatkozdan:

- A fevékenység a helyi krnyezet- és természetvédelemmel kapcsolatos dnkormanyzati szaba-
lyozassal,

- A telepiilésrendezési eszkdzbkkel 6sszhangban van-e.

A hivatkozott szakkérdést illetéen a Bolcskei K6z6s Onkormanyzati Hivatal Jegyz6je, mint elsé
fokon eljaré szakhatésag, az §127. jelli 6. szamu fbat - Bolcske Gsszekétout megvaldsitasa és
meglévé szakasz rekonstrukcidja targytl elbzetes vizsgélati dokumentécié alapjén az alébbiak fi-
gyelembeveétele mellett megfelel helyi kbrnyezet- és természetvédelemmel kapcsolatos dnkor-
manyzali szabalyozasnak és a teleplilésrendezési eszkbzbkkel dsszhangban van.

. A Bolcske K6zségi Onkormanyzat Képviselé-testiiletének a helyi épitési szabalyzatrél szolé
4/2015. (IV.7.) 6nkorményzati rendelete (a tovabbiakban: HESZ) 26. § (1) bekezdése szerint
a telepilés nyilvantartott régészetli lelbhelyeinek és régészeti érdekli terileteinek listajat az
5. szami melléklet tartalmazza, az érintett teriileteket az SZT hatarolja.

Az 5. szému mellékletet jelen nyilatkozathoz csatolom.

A HESZ 27. § (1) bekezdésének a) pontja alapjan a beruhézésok nem okozhatnak olyan ha-
tasokat, melyek a kérnyezé teriletek tervezett hasznélati médjat lehetetlenné teszik.

A HESZ 27. § (1) bekezdésének b) pontja értelmében a beruhédzésok megvalésitasa, meg-
lévé tevékenységek folytatasa, rendeltetési méd véltoztatas(-ok), valamint a telepengedély
alapjan gyakorolhaté ipari és szolgéitaté tevékenység csak a kérnyezetvédelmi kélcsénha-
tasok ellenbrzése, a kérnyezetvédelmi eibirasok és hatarértékek betartésa alapjan torténhet,
a szakhatbésdgok elbirdsa szerint.

A HESZ 27. § (2) bekezdésének a) ponlja szerint az Uj létesitmények kialakitasandl, a meg-
16vé, illetve Uj technolégiak lizemeltetésénél teljesiteni kell a kbrnyezeti levegélisztaségi ko-
vetelményeket és a levegbtisztasag- védelmi elbirasokat, valamint hatarértékeket.

A HESZ 27. § (3) bekezdésének b) pontja értelmében beruhdzasok megvalositasa soran a
term6foldrél szdl6 jogszabéalyban foglaltaknak megfelelGen kell eljarni.

Il. A Bolcske Kézségi Onkormanyzat KépviselS-testiiletének a telepliléskép védelmérsl szold
7/2018. (VI1.29.) Gnkormanyzati rendelete (a tovabbiakban: Tkr.) a nevezelt beruhazassal
kapcsolatban nem tartalmaz el6irasokat.



. 2020. szeptember 7-én a lakossdg részér6l kérelem érkezett, melynek targya ,Kérelem az
Mé6-0s felhajto és Boicske kozott épiils bekotéut Nagy-baracsi, valamint Vasut utca elkeriilé-
sével térténé megépillésére”. A levélben kérik a Nagy-baracsi utcgt és Vasut utcat kikerdld,
Bélcskét az M6-os felhajibval 6sszekotd bekétoéut megtervezését. A kérelmet jelen nyilatko-
zathoz csatolom.

Nyilatkozatomat a HESZ és a Tkr. alapjén adtam ki.

Hatosagom hatéaskorét és illetékességét a Khvr. 1. § (6b) és (6¢c) bekezdése allapitia meg.”

A Fejér Megyei Katasztréfavédelmi lgazgatéosag 35700/5971-1/2020.4lt. ikt. szamu (kérnyezetvédel-
mi hatésag ikt. szam: TOG/81/00654-14/2020.) szakhatdsagi allasfoglalasaval a tevékenység végzésé-
hez hozzajarulasat feltételek nélkil megadta, melyet az alabbiak szerint indokolt:

LA Tolna Megyei Korméanyhivatal Kérnyezetvédelmi és Természetvédeimi Féosztaly hivatkozott
szamu megkeresésében kérte a Fejér Megyei Katasziréfavédelmi lgazgatosag szakhatdséagi al-
lasfoglalasét ,az 5127. jelii, 6. sz. f6ut — Bélcske 6sszekotéut” targya elbzetes vizsgélati eljarés-
ban. Megkereséséhez elektronikus titon csatolta a VIBROCOMP Akusztikai és Szamilastechnikai
Kft. altal 41/2020 témaszamon készitelt el6zetes vizsgalati dokumentéciét (felelés tervezé: Bite
Painé dr.), amely alapjén az alabbiak allapithatok meg:

A tervezett 5127. jeli at a 6. szamu féutat kéti 6ssze az 5111. jeli attal, biztosltva ezzel a 6.
sz8mu f6ut és Bolcske kézség kézétti Gsszekotteltést. A 2x1 sdvos Gsszekoté ut 4j nyomvonalon
vezet, am ahol az lehetséges, a meglévé Ut rekonstrukciéjaval valosul meg.

A 6. szamu féuton, a 97+475 km szelvény kérnyezetében kialakitandé csomdpontbol indul a
nyomvonal. A 0+500 - 1+700 km szelvények kO26tt két alternativ szakasz keriilt megltervezésre.
A médositott nyomvonal ingatianhatarokon vezet, igy elkeriilheté az egyes foldrészietek feldara-
bolodasa.

A Névielen (Gabondsi) vizfolyas kereszlezése uléan a jelenlegi foldut nyomvonalat kéveti a nyom-
vonal. Az ingatlanok megkdzelitése érdekében a gyiimélesds, kertes ingatlanok mellett kiszolgalo
szervizut létestil. A Hadai-hegyen (sz6l6hegy) eddig nem vezetelt at ut, ezért a tervezett at ezen
szakasza Uj utként létestl. A sz6l6hegyen atvezeté szakaszon két nyomvonal-alternativa kézil
keril majd kivalasztasra a helyi viszonyoknak megfelels valtozat.

A sz6I6hegy utan a tervezett Gt a 42. szamii vasttvonalat a meglévé vasiti étjaroban keresztezi,
de a nyomvonal az atjaré el6tt és utan korrigélasra kertil. Az atjaro utéan az 51362. jelii ut nyomat
kovetve a Nagy-Baracsi tttal kapesolodik az 5111. jeld it csomoépontjahoz.

Keresztmetszeti kialakitas:

- forgalmi savok szama: 2x1
- koronaszélesség kliltertileten: 11,00 m
- koronaszélesség belteriileten: 9,00 m

A tervezelt 6sszekot6 Ut aszfalt burkolattal épil. Belterileti szakaszon, amennyiben a meglévé
burkolat allapota engedi, a burkolat szélesftésével, megerbsitésével kerll kialakitasra az 5127.
Jeld at.

A tervezelt nyomvonal az alabbi vizfolyasokat keresztezi, ahol uj hidszerkezet épitése sziiksé-
ges.



- Névtelen vizfolyas (Gabonds-patak);
- Dunakémlédi-csatorna.

A kiil- és belieriileti szakaszokon egyarant nylit csapadékelvezeté rendszert létesiil. Kisebb loka-
lis lefolyastalan, vagy nagyon sik teriileteken a talaj homokos jellege miatt szikkasztdarkok kiala-
kitésa sziikséges. Befleriileti szakaszon burkolt medreket alakitanak ki, és az Osszegyilekezé
csapadékvizet rendezett médon, kijeldlt térozddrokba és/vagy kisebb tarozoba vezetik, ahol az
elszikkasztasra keriil.

A rendelkezésre allb nyilvantartas szerint a tervezett nyomvonal egy része a bblcskei taviati viz-
bézis hidrogeolbgiai ,B” védéteriiletét érinti,

A felszin alatti vizek védelmérbl szo6l6 219/2004. (V. 21.) Korm. rendelet 7. § (4) bekezdésén
alapulo 1:100.000-es méretardny érzékenységi térkép alapjan a terilet szennyezdédés-
érzékenységi besorolasa a felszin alatti viz allapota szempontjabdl részben érzékeny (ezen beliil
2.a) besorolasy), részben fokozottan érzékeny (ezen bellil 1.a) besorolasd) teriilet.

A vizek allapotat feltaro, az idealishoz kbzelft6 j6 allapot elérését megalapozé stratégiai tervként
kerilit kidolgozésra a Vizgyljté-gazdalkodéasi Terv. Magyarorszag Korméanya a Magyar Kézlbny
2016. évi 44. szémaban megjelent 1155/2016. (lll. 31.) Korm. hatérozatban hirdette ki, hogy elfo-
gadta Magyarorszag felilvizsgéll, 2015. évi Vizgydjté-gazdalkodasi Tervét (orszégos, illetve al-
egységekre vonatkozé tervek). Az dsszekstbut megvaldsitésa a vizgyljté-gazdalkodasi tervben
foglalt célkittizésekkel nem ellentétes. Az el6zetes vizsgalati dokumentacioban régzitésre keriilt,
hogy .a felszini, illetve a felszin alalli vizekre nézve sem kdzvetleniil, sem kbzvetetien nem gya-
korol jelentds negativ hatést a tervezett beruhdzas”, tovabbd ,a kialakult vizéramlasi viszonyokat,
a felszini es felszin alalti vizek kapcsolatét nem véltoztatja meg.”

A tevékenység nincs hatassal az arviz és jég levonulaséra. A vizek lefolyésara és allapotara kifej-
tett kdros hatds megelbzhetd kériltekinté kivitelezéssel, valamint a vonatkozé jogszabéalyokban
foglaltak betartasaval.

A benydjlott dokumentacioban foglaltak ellen vizgazdélkodasi és vizvédelmi szempontbd! nem
emeltem kifogast, valamennyi nyomvonalvéltozatot megvalésithatonak tartom.

Szakhatésdgi hozzajarulasomat megadtam.
Felhivom a figyelmet a kévetkezbkre:

o A vizik6zmiivek kdzelében, illeibleg azok kereszlezésénél a vizek hasznositasat, védelmét
és karteteleinek elharitdsat szolgélo tevékenységekre és létesitményekre vonatkozé éltala-
nos szabalyokrdl sz6l6 147/2010. (IV. 29.) Korm. rendeletben, valamint a vizbézisok, a tavia-
ti vizbazisok, valamint az ivévizellatast szolgalé vizilétesitmények védelmérdl széld
123/1997. (VII. 18.) Korm. rendeletben foglaltak figyelembevételével, a vizikézmii tzemelte-
téjének elbirasait betartva kell eljarni,

o A tervezelt munkékkal érintelt vizfolyasok, arkok kezelGjének hozzéjaruld nyilatkozatat be
kell szerezni.

o A hidak kialakitasanak olyannak kell lennie, hogy a vizek hasznositasat, védelmét és karté-
teleinek elharitasat szolgalé tevékenységekre és létesitményekre vonatkozo altalanos sza-
balyokrél sz6l6 147/2010. (V. 29.) Korm. rendelet 1. mellékletében elbirtak teljesillfenek.

A szakhatosagi déntés elleni jogorvoslati lehetdséget az altalanos kézigazgatasi rendtartgsrol
sz6I6 2016. évi CL. tbrvény (a tovébbiakban: Akr.) 55. § (4) bekezdése zérja ki.



A Fejér Megyei Kataszlrofavédelmi lgazgatosag hataskorét a viziigyi igazgatasi és a vizigyi, va-
famint a vizvédelmi hatdségi feladatokat ellaté szervek kijelblésérdl sz616 223/2014. (1X.4.) Korm.
rendelet (a tovabbiakban: Korm. rendelet) 10. § (1) bekezdés 4. pontja, a kérnyezetvédelmi és
természetvédelmi hatésagi és igazgatasi feladatokat ellatd szervek kijelblésérél sz6l6 71/2015.
(1. 30.) Korm. rendelet 28. § (3) bekezdése és 5. mellékletének Il. tablézata, az egyes kozérde-
ken alapuld kényszerité indok alapjan eljaré szakhatésagok kijeldlésérsl szold 531/2017. (Xil.
29.) Korm. rendelet 1. § (1) bekezdése és 1. mellékletének 9. tablazata, az egyes kbzlekedésfej-
lesztési projektekkel Osszefiiggb kbzigazgatédsi hatésagi dgyek nemzelgazdasagi szempontbdl
kiemelt jelentdségli liggyé nyilvanitasardl és az eljaré hatésagok kijelolésérdl sz6l6 345/2012.
(Xil. 6.) Korm. rendelet 1. mellékletének 1.3.79. pontja, a vizgazdalkodésrol szolé 1995. évi LVII.
trvény 28. § (2) bekezdése és a vizgazdalkodasi hatosagi jogkdr gyakorlasardl szélé 72/1996.
(V. 22,) Korm. rendelet 1. § (1) bekezdése, illetékességét a Korm. rendelet 10. § (2) bekezdése
és 2. mellékletének 4. pontja allapitia meg.

Felhivom az eljaré hatésag figyelmét, hogy az Akr. 81. § (1) bekezdése értelmében a hatéségi
déntés indokolasanak tartalmaznia kell a szakhatdsagi allasfoglalas indokolasat.”

Tolna Megyei Kormanyhivatal Paksi Jarasi Hivatal Népegészségiigyi Osztalya TO-03/NEO/1767-
3/2020. ikt. szamon (kdrnyezetvédelmi hatésag ikt. szam: TOG/81/00654-21/2020.) szamon adta meg
véleményét az alabbiak szerint:

A Tolna Megyei Kormanyhivatal Kérnyezetvédelmi és Természetvédelmi Féosztaly Kérnyezel-
védelmi Osztalya TO-04G/81/00654/2020. iklatoszamon eljarast folytat az NIF Zri. (1134 Buda-
pest, Vaci Gt 45.) megbizasabdl a TURA-Terv Kft. (1145 Budapest, Gyarmat u. 30.) altal benydj-
fott, kérelem és dokumentécié alapjan, 5127. jelii 6-os szamu f6it — Bélcske Osszekdté at meg-
valésitéaséra és a meglévG szakasz rekonstrukcidjara vonathkozo, kérnyezeti hatésvizsgélali és
egyseges kérnyezethasznalati engedélyezési ligyében. (Eldzetes vizsgélat). A kérnyezetvédelmi
és természetvédelmi haldsagi és igazgatési feladatokat ellaté szervek kijeltlésérél sz616 71/2015.
(1. 30.) Korm. rendelet 28. § (1) bekezdése és 5. szamu melléklet |. szamu tablazat 3. pontja
alapjan az ligyben szakkérdés vizsgalatara kereste meg a Tolna Megyei Kormanyhivatal Paksi
Jarasi Hivatal Népegészségligyi Osztalyat.

Fentiek alapjan a szakkérdések az alabbiakra terjedlek ki:

A kérnyezet- és telepiilés-egészséglgyre, az egészséghkérosité kockazatok és esetleges hatasok
felmérésére, a felszin alaili vizek minGségét, egészségkarositas nélkilli fogyaszthatésagat, fel-
hasznélhatésagét befolyésolo koriilmények, tényezbk vizsgalatara, lakolt teriletté! (lakdépliilettdl)
szamitott véddtavolsagok véleményezésére, a talajjal, a szennyvizekkel, veszélyes hulladékokkal
kapcsolatos kbzegészségligyi kbvetelmények érvényesitésére, az emberi hasznalatra szolgaldé
felszini vizek védelmére.

A vizsgélat soran megallapitast nyert, hogy a tervezelt beruhézas a legjobb technika és techno-
16giai fegyelem belartasa mellett is kbrnyezet-egészségiigyi kockazatot jelenthet, ezért a kocka-
zati tényezbk megelbzése és csbkkentése érdekében az alabbiak betartasa sziikséges:

1. Az épltés soran elérhetl legjobb technika alkalmazéséaval meg kell akadélyozni, hogy az érin-
tett lakossdgot zavard, vagy az egészségére artalmas légszennyezé anyag, elsGsorban fi-
nompor keriljén a lakéteriiletekre. A porképzédést a legalacsonyabb szinten kell tartani, kiils-
ndsen az emberi egészségre veszélyes Py frakciora vonatkozoan.



2. A tervezett Utszakasz Bolcske teleplilésen athalado6 részén, killéntsen az dzemel6 vizmii mel-
letti szakaszon a csapadékviz elvezetését oly médon kell megoldani, hogy kémiai és/vagy bio-
légiai anyagokkal szennyezett csapadékviz az ivoviz utanpétiasi teriletére ne keriilhessen.

3. A talaj, a felszini és felszin alatli vizek védelme érdekében az épftés alalt keletkezd kommuna-
lis szennyvizet zart taroloban kell elhelyezni, a kbrnyezetbe jultatni tilos.

4. Mind a kivitelezés, mind a mikodtetés alatt hasznalt veszélyes vegyi anyagok megfelelé taro-
lasardl, és felhasznalasarol oly modon kell gondoskodni, hogy az sem az emberi egészséget
sem a kdrnyezetet ne veszélyeziesse.

5. Az épitkezés sordn vizvezeték keresztezéseknél, kivalidsokndl a vizikbzmii szolgéltatékkal
egyezietni szitkséges. Amennyiben meglévé vizvezeték meghontaséra, esetleg sériilésére
keriil sor, a rendkivilli eseményrdl az illetékes népegészségiigyi szervet azonnal tajékoztatni
kell. A sérilt vezetékszakasz, vizszolgaltatasban hasznalt miitédrgy csak megfelelS tisziitas,
fertétlenités és annak hatékonységat bizonyité akkreditalt bakteriolégiai vizsgédlat negativ
eredménye esetén kapcsolhatd a haldzatra.

Mindezek betartasa melleft kbzegészségiigyi szempontbol az elézetes vizsgalati eljgras ellen ki-
fogast nem emelek.

INDOKOLAS

Az NIF Zrt. (1134 Budapest, Véaci it 45.) megbizasabdl a TURA-Terv Kft. (1145 Budapest, Gyar-
mat u. 30.) &ltal benydjtott, kérelem és dokumentacié alapjan, 5127. jelii 6-os szamd féut —
Bélcske &sszekdtd 0f megvaldsitésara és a meglévi szakasz rekonstrukeidjara vonhatkozo, kor-
nyezeti hatasvizsgélali és egységes kérnyezethasznalati engedélyezési eljarés sorén az elézetes
vizsgélat tigyében megkért szakkérdésekben a véleményemet a kévetkezbk alapjan alakitottam
ki:

A megkiildott dokumentéacid alapjan megaéllapitottam, hogy a tervezelt llszakasz kiilénbsen
Bélcske telepiilés tervezett szakaszan a legkbzelebbi lakdingatlan a nyomvonaltél ~10 m tavol-
sagra faldlhaté. A bemutatott vizsgélatok és térképek szerint Bolcske telepillésen a levegévédel-
mi hatéastertilet hataran talalhato a telepiilés ivovizelldtasét biztosité ivéviz kutak és vizmlitelep.

A kivitelezés alatt nem hagyhaté figyelmen kiviil a keletkezé por és zajterhelés. A porterhelés
cstkkentése érdekében csapadékmentes idészakban foldmiiveket és a deponalt féldanyagot lo-
csolni szilkséges. A védend( épliletekben a zajlerhelés nem haladhatia meg az egészségiigyi
hatarértéket sem a kivitelezés, sem a miitkédés alatt.

Bolcske teleplilés terdlete a felszin alatti vizek védelmérdl sz6l6 219/2004. (Vil.21.) Korm. rende-
let 7. §-a és a 2. sz. mellékletével Gsszhangban kiadott 27/2004. (X11.25.) KvVM rendelet értel-
mében a telepiilés érzékenységi besorolésa fokozottan és kiemelten érzékeny felszin alatli viz-
min6ség védelmi bvezetbe sorolhaté Ezért a felszini vizek védelmében az épitkezés soran a hul-
fadékok gylijtését, tarolasat és elszallitasat oly modon kell végezni, hogy azok, az emberi egész-
séget ne karoslitsék és a kbrnyezetet ne szennyezzék Kilonds tekintettel a keletkezé veszélyes
hulladékokra vonatkozéan. A telepillést ellatoé kutak és az tizemel6 vizmii az épftendé belleriileti
ut kbzelében talalhato, ezért nem zarhato ki, hogy kémiai és/vagy bioldgiai anyaggal szennyezett
csapadékviz keriil az Girdl a vizbazis teriiletére. Mivel érzékeny ivovizbazisrdl van sz6, ezért a
megéptilt dttestrél lefolyd csapadékvizek kizardlag oly médon juthatnak a természetes befogado-
ba, hogy sem biolégiai sem kémiai veszélyt ne jelentsenek Bolcske teleplilés ivovizellatasara.



A lakossag megfeleld mindseégll ivévizellatédsa érdekében sziikséges az lizemeltetével valo kap-
csolat felvétele és lartasa, illetve az ivévizvezetékek sérillése sordén megfelelS laboratoriumi vizs-
galattal igazolt az ivoviz minéség.

Mind a kivitelezés és a mikodietés alatt a veszélyes anyagokkal térténé munkavégzés soran az
ember es kornyezefe védelme érdekében be kell tarfani a kémiai biztonsagrol szolé modositott
2000 évi XXV. Térvényben és a kapcsolodd, a veszélyes anyagokkal és a veszélyes készitmé-
nyekkel kapcsolatos egyes eljarasok, illelve tevékenységek részletes szabalyairdl szol6 44/2000.
(XN. 27.) E{iM rendeletben foglalt elbirésokat,

Az épltkezés és az utak hasznélata soran a kézelben él6k egészségének védelmében a leheld
legjobb technikat kell alkalmazni és karos kibocséatasokat, valamint hatasokat a leheté legkisebb
szinten kell tartani. Mindezt oly médon kell megvalésitani, hogy az utak kézelében él6k kérnye-
zet-egészségligyi kockazata - vagyis a kibocsétasok és azok hatasai okozta egészségkarosoda-
sok veszélye - a tevékenység kiivetkeztében a lehetb legkisebb legyen.

Kozegészségligyi véleményemet a kérnyezetvédelmi és természetvédelmi hatésagi és igazgalasi
feladatokat ellatd szervek kijel6lésérél szolé 71/2015, (I, 30.) Korm. Rendelet 28. § (1) bekezdé-
se, és 5 melléklete | tablazat 3. pontja, az egészségilgyi haléségi és igazgatasi tevékenységrél
§z0I6 modositott 1991. évi XI. térvény 2. § (1) bek. d) pontjaban foglalt jogk6rémben, a 3. §. a), c)
bekezdése, 4. § (4) bek. d), 0), p) pontja, az egészségilgyrs! sz616 1997. év CLIV. térvény 46. §
alapjan és a tobbszér médositott Toina Megyei Korméanyhivatal Egységes Ugyrendjérél sz6lé
15/2018. (11.27) szamu Kormanymegbizotli utasitasa IV, fejezet 11. ponija szerint hoztam meg.

Hataskérémet a fovarosi és megyei korméanyhivatal, valamint a jarasi (févarosi kerilleti) hivatal
népegészségligyi feladatai ellatasardl, tovabba az egészségiigyi allamigazgatasi szerv kijelblésé-
rél sz6l6 385/2016. (XIl. 2.) Korményrendelet 13. § (1) bekezdése, tovabbé az Akr. 16.§ (1) be-
kezdés a) pontja és a 385/2016. (XII. 2.) Korményrendelet 4. §. (1) bekezdése altal fogalt hatas-
kérémben, tovabba a févarosi és megyei kormanyhivatalokrél, valamint a jarasi (févéarosi kertileti)
hivatalokrél szol6 86/2019. (1V. 23.) Korményrendelet 2. § (5) bekezdése és az 1. szami mellék-
lete szerinti illetékessége allapitotta meg.”

A Tolna Megyei Kormanyhivatal Agrariigyi Foosztaly Novény- és Talajvédelmi Osztalya a hatas-
korébe tartozé szakkérdésre kiterjedéen véleményét a TOF/53/00235-2/2020. (igyiratszamon (kérnye-
zetvédelmi hatésag ikt. szam: TOG/81/00654-13/2020.) adta meg, mely szerint:

LA Vibrocomp Kift (1118 Budapest, Bozékvar u. 12.) (tovabbiakban: ligyfél) kérelmére a Tolna
Megyei Kormanyhivalal, mint kérnyezetvédelmi hataskbrben eljaré hatéséag fenti szamu megke-
resése alapjan a részemre megklild6tt iratok fellilvizsgélata alapjan, mint az adott ligyben a
szakkérdés elbiralasara kijelolt szervezeli egység a ,5127. jelli, 6. sz. féut - Bolcske ¢sszekotd ut
megvaldsitasa és a meglévé szakasz rekonstrukcidja” megnevezésii kézlekedési infrastruktiura
beruhdzasra vonatkozéan kérnyezeli hatasvizsgalali és egységes kérnyezethasznalati engedé-
lyezési eljarashan az alabbi talajvédelmi szakvéleményt adom:

a ,5127. jeli, 6. sz. féut - Bolcske 6sszekdté ut megvalésitasa és a meglévé szakasz rekonstruk-
cibja” megnevezési kbzlekedési infrastruktara beruhazasra vonatkozoan a kbrnyezeli hatésvizs-
galati és egységes kornyezethasznélati engedélyezési eljaras targyaban elkészillt elézetes kor-
nyezetvédelmi vizsgalat talajvédelmi szempontbd! megfeleld, a kGrnyezelvédelmi engedély kiad-
haté.
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A szakkérdés elbirélasdhoz az alabbi dokumentacio allt a rendelkezésemre:

- 5127 jeld, 6. sz. féut - Bélcske 6sszekOté at - Eldzeles vizsgéalati dokumentacio (készitette:
VIBROCOMP Akusztikai és Szamitastechnikai Kereskedelmi és Szolgéltaté Kft. (1118 Buda-
pest, Bozokvar u. 12.), Vibrocomp képviseld: Bite Palné dr.; munkaszém: 41/2020.)

A dokumentécioré! megallapftoftam, hogy az a talajvédelmi szakkérdés elbiralaséhoz kielégité
tartalommal bir.

A megkeresés elbirdlasa soran az alabbiakat allapitottam meg, mely megallapitasokat javasiom
az altalanos kozigazgatasi rendtartasrol sz616 2016. évi CL. térvény (tovéabbiakban: Akr.) 81. § (1)
bekezdés alapjan a hatarozat indokolési részébe fogalmazni:

- A fervezelt beruhazas soran az 5127. jelli, 6. sz. {6t — Bolcske kbzotti 6sszekdté at épitése
€s a meglévd utszakasz rekonstrukcibja valosul meg.

- A dokumentacié alapjan: ,A beruhézas kapcséan a talaj minéségi es felileti csbkkenése elke-
riilhetetlen, az Uipalya és kapcsolédé létesitményei éltal elfoglalt terlilet az infrastrukturélis 1é-
tesitmény része lesz. A tervezett nyomvonal teljes hossza 7059 m. A tervezetl nyomvonal kiii-
teriileten igénybe vesz jelenleg érintetlen teriileteket kb. 2432 m hosszon, mely a 11 m koro-
naszélességet figyelembe véve kb 26750 mP-nyi tertiletet jelent.” tovabba: ,A tervezett nyom-
vonal szanté, kertes mezdgazdasagi es sz6l6 terilleteket, gyepes, cserjésedb legelbket es kis
mértékben erd6teriiletek hatérat érintik."”

A tervezelt beruhazassal érintett mezbégazdasagi miivelésii terilletek:

_ He_lység Hrsz. Ml’iv_el;ési ég
" Boloske 0463/62 Szént6
Bélcske 0472/22 Szant6
Bélcske 0472/45 Szanto
Bolcske 0472/46 | Szénté
Bélcske 0472/48 Széanto
Boloske 0472/50 Szénto
 Bolcske 0472/52 Szént6
Bolcske 0472/54 Szénto
" Boloske 0483/4 Szénto
Bélcske 0483/5 Szanté
Bolcske 0518/10 | Szénté
Bolcske 0518/8 Szénto
Bélcske o 0519 Legelé a
" Bélcske 0536/2 Legel6
Bélcske 0527/12 Szanté
* Boloske 0531 Szénts
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Helység Hrsz. Miivelesi ag
Blcske 0527113 Szénts
 Béloske 0527114 Szénts
 Bolcske 0527/15 Szénto
Bélcske 0527/16 Szénts )
Bolcske 0527/17 Szanto
. Boloske 0527/18 Szanto
Boloske 0527/19  Szént6
Boélcske 0527/20 Szanté
Bolcske 0527/21 Szénto
Bélcske 3242 Szanté
Bolcske 3243 Szanto o
Bélcske 3244 Szant6
Boblcske 3245 Szanté
Béloske 3289 Ket
Béleske 3290  Kert
Bélcske 3291 Szant6
Boélcske 3292 Sz616
" Boleske 3312 Sz616
Bélcske 3371 S2616
Bolcske 3372 Széanté
Bélcske 3373 Kert/Sz616 ]
Bélcske 3374 Kert
Béloske 040511 | Szanto
i Bdlcske 0405/2 Szanto
Boloske 3416 Szanté
Blcske 3417 Sz616
Béloske 3418 Szénts
Bolcske 3421 sz66 D
Bolcske 3422 Sz616
Bolcske 3423 Sz616
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Helység Hrsz, Miivelési ag
Bolcske 3425 Sz616 ]
Boloske 3505 Sz6l6
Bolcske 3496 Sz6lé
Bélcske 3495 Kert
Bolcske 3494 52616 ]
Bolcske 3491 Sz616
Bolcske 3490 Sz616 ]
Bolcske 3489 | Sz6l6
Bélcske 3497 | Kert
Bolcske 3493 Sz6/6
Bolcske 3492 Kert
Boloske 3488 Sz616
Bélcske 3600 sz6l6
Bélcske 3605 Sz616
 Boloske 3606 Sz616
. Bolcske | 3607 Sz616
Bolcske 3608 SzéE ]
 Boloske 3613 Sz616
Béloske 3602/1 sz6
Bolcske 3602/2 Sz6lé
Bélcske 3604 Sz616
. Boleske 3609/2 Kert/Sz6/6
Bélcske 3610 Kert o
~ Boloske 3609/1 Sz616
Bloske 3611 Kert
Bélcske 0367 Legels ]
Bolcske 0698/1 Szént6
Bolcske 0304/5 Legels
 Bolcske 0304/6 Szénts ]
Blcske 030477 Szént6
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Helység Hrsz. Mlivelési ag
Bolcske 0705/28 | Szénto
 Bolske 0704/3 Szénto
| Boloske 0704/4 Szénto
Bélcske 0704/5 Szanté
Bolcske 6301/1 Legel6
Bélcske 0705/24 Legel6
Bélcske 0705/38  Legels

- A més celtt hasznositast az ingatlantiqyi hatésggnal engedélyeztetni kell. Az érintett term6fé)-
dek ideiglenes és végleges mas célt hasznositasanak a feltételei a mas célu hasznositast
engedélyezd eljaras soran kerdinek meghatarozasra.

- A mas céli hasznosilasi eliaréashoz az érintelt teriiletekre vonatkozé talajvédelmi tervet kell
késziteni.

Fentiek alapjén az el6zetes kornyezetvédelmi vizsgélatban részietezelt modon végzett létesités
talajvédelmi érdekeket nem sért.

A benydjtott dokumentacié a lalajvédelmi érdekek figyelembevételével késziilt, ezért a talajvé-
delmi szakvélemény kiadasra kerdill.

A szakkérdés elbirdlasat a kbrnyezetvédelmi és természetvédelmi hatésagi és igazgatési felada-
tokat ellato szervek kijelolésérdl szolo 71/2015. (lil. 30.) Korm. rendelet 29. § (1) bekezdése, 6.
melléklet 1. tablézatanak felhatalmazasaval végeztem, figyelembe véve a terméfold védelmérdl
82016 2007. évi CXXIX. tbrvény (tovébbiakban: Tftv.) eléirgsait.

A foldmivelésiigyi hatéségi és igazgatési feladatokat ellatd szervek kijelolésérdl szold 383/2016.
(X1.2.) Korm. rendeletének (kijelolo rendelet) 52. § (1) bekezdése alapjan a Titv. szerinti talajvé-
delmi hatésagként a megyeszékhely szerinti kormanyhivatal jar el, illetékességét a kijelolé rende-
let 3. § (2) bekezdése dllapitjia meg.

A szakkérdés elbiralaséra a févérosi és megyei kormanyhivatalok szervezeli és miikédési sza-
balyzatardl szol6 3/2020. (I1.28.) MvM utasités 26. §-a jogosit fel.”

A Tolna Megyei Kormanyhivatal Epitésiigyi és Orokségvédelmi Féosztaly Orokségvédelmi Osz-
talya TOD/25B/584-2/2020. ikt. szamon (kérnyezetvédelmi hatosag ikt. szam: TOG/81/00654-20/2020.)
oroksegvédelmi szakkérdés vizsgalata soran az alabbi nyilatkozatot tette;

A Tolna Megyei Kormanyhivatal, Kérnyezetvédelmi és Természetvédelmi Féosztaly megkeresé-
se alapjan a Nemzeli Infrasiruktira Fejleszté Zrt. (1134 Budapest Vaci ut 45.) kérelmére, az
5127. jelt, 6. szamu foat — Bolcske 6sszekdté at megvalbsitdsa és a meglévé szakasz rekonst-
rukcidja elbzetes vizsgalati eljarasa targyaban a Tolna Megyei Kormanyhivatal, Kérnyezetvédelmi
és Természetvédelmi Féoszlaly Kérnyezetvédelmi Osztalya eldtt TOG/81/654/2020. szémon in-
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dult hatosagi eljarasban az 6rékségvédelmi szakkérdés vizsgalata soran az alabbi nyilatkozatot
teszi,

a kulturalis 6rékség védelme jogszabalyban meghatarozott feltételeinek az alabbi kikdtésekkel fe-
lel meg a tervezelt tevékenység:

1. Az els6 olyan engedélyezési eljarasban, amely a foldmunkaval jaré tevékenység
engedélyezésére irdnyul, a kérelmezs koteles benyjtani az el6zetes régészeti dokumentaciot
(ERD) vagy azzal, tarlalmét és az elkészitéséhez alkalmazolt moédszereket tekintve,
egyenértékil oOrokségvédelmi hatastanulmany!, amely alkalmas az elvégzend6 régészeti
feladatellatas médjanak, valamint id6- és kéltségvonzatanak meghatarozasara.

2. Az el6zetes régészeti dokumentéciéban meg kell hatarozni a nagyberuhazashoz kapcsol6do
valamennyi régészeti feladatelldtast, annak médjat, az érintett teriiletet, annak régészeti
jellemzéit, a varhaté kockézatokat. Az ERD megjeldli a jogszabélyok alapjan a sziikséges
régészeti feladatellatast és megnevezi a régészeti feladatellatasra jogosull intézményt. Az
orokségvédelmi hatésag az elbzefes régészeti dokumentacié megéllapitasai alapjan a
foldmunkéval jaré tevékenység engedélyezésére iranyuld eljdrasban hatarozza meg a
hatascscékkenté modszereket és a régészeli feladatellatds modjat.

A megkeresés elbiraldsa soran az alabbiakat allapitottam meg, mely megéilapitasokat javasiom
az aitalénos kbzigazgatasi rendtartasrol sz6l6 2016. évi CL. térvény (tovabbiakban: Akr.) 81. § (1)
bekezdés alapjan a hatarozat indokolasi részébe fogalmazni:

A kbrnyezetvédelmi és természetvédelmi hatosagi és igazgatasi feladatokat ellatd szervek kijels-
lésérél szol6 71/2015. (. 30.) Korm. rendelet 28. § (1) bekezdése és 5. melléklet |. tablazat 4.
pontjan alapuld megkeresés vizsgalata soran megéllapitottam, hogy a tervezeft beruhézas nyil-
vantartolt régészeti lel6helyeket érint.

A 66504 azonosité szamon nyilvantartott, Bélcske 48, Meszes-kbz nevi lelbhelyen, jellege sze-
rint avar kori temeté nyomai maradtak fenn.

A 66514 azonoslté szamon nyilvantartott, Bolcske 49, Kévesszéllas lll. nevii lelGhelyen, jellege
szerint kbzépkori telep nyomai maradtak fenn.

Az 56807 azonosito szamon nyilvantartott, egyedileg védett, Bélcske 26, Hanzély-puszta nevi le-
6helyen, jellege szerint bronzkori telep, rémai kori telepiliés és éptilet, valamint kora tjkori és ij-
kori telep nyomai maradiak fenn.

A 66516 azonosité szamon nyilvantartott, Bélcske 50, Hadai-hegy nevii leléhelyen, jellege szerint
bronzkori telep és temeté nyomai maradtak fenn.

A 66524 azonosité szamon nyilvantartott, Bélcske 54, Gabonéas-volgy nevii lelbhelyen, jellege
szerint avar kori telep nyomai maradtak fenn.

A 95997 azonosité szémon nyilvéntartott, Bélcske 92, Orsi-hegy E nevii lel6helyen, jellege sze-
rint romai kori telep nyomai maradtak fenn.

A 95995 azonosité szamon nyilvéntartott, Bélcske 91, Hideg aszalb nevi leléhelyen, jellege sze-
rint 6skori telep nyomai maradtak fenn.

Az 57710 azonosité szamon nyilvantartott, Bélcske 27, Limes Ut nevi leléhelyen, jellege szerint
rémai kori ut és kbzépkori szérvanylelet nyomai maradtak fenn.
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A kulturalis 6r6kség védelmérél szolé 2001. évi LXIV. térvény (Kb6tv.) 3. §-a szerint a kulturalis
orékség védelme érdekében a kéz- és magancélu fejlesztéseket - igy kildonbsen a terilel- és te-
leplilésfejlesztés, teriilet- és telepiilésrendezés, kbrnyezel-, természet- és tajvédelem és az ezzel
kapcsolatos beruhazasok tervezését - e védelemme! ésszhangban kell végezni.

A Kotv. 4. § (1) bekezdése értelmében a kulturalis 6rokség a nemzet egészének kbzbs szellemi
értékeit hordozza, ezért megovasa mindenkinek kételessége.

A Kobtv. 5. § (1) bekezdése szerint a kulturalis érékség védelme kbzérdek, megvaldsitasa kbzre-
miikodési jogosultsagot és egyilttmiikodési kbtelezetiséget jelent az allami és dnkorméanyzati
szervek, a nemzetiségi szervezelek, az egyhazi jogi személyek, a civil és gazdéalkodé szerveze-
tek, valamint az allampolgéarok szamara.

A Kétv. 11. § -a alapjan a nyilvantartott régészeti lelbhelyek e torvény erejénél fogva altalanos
védelem alalt alinak.

A tervdokumentacio alapjan megallapithatdé, hogy a beruhdzas a Kélv. 7. § 20. pontja szerinti
nagyberuhazas.

Az egyes kozlekedésfejlesziési projektekkel bsszefiiggb kdzigazgatasi hatésagi (igyek nemzet-
gazdasagi szempontbol kiemelt jelentéségli tiggyé nyilvanitasérdl és az eljaré hatésagok kijeldlé-
sérél sz6lo 345/2012. (XI1.25.) Korm. rendelet 1. mellékletének 1.3.79. pontja alapjan targyi beru-
hézéas megvaldsitasahoz kapcsolodéd engedélyezési eljarasok nemzelgazdasagi szemponthdl ki-
emelt jelentbségli iigynek mindsiinek,

A Kétv. 23/C. §-a alapjan nagyberuhdzds esetén elbzetes régészeti dokumentaciol vagy azzal,
tartalmat és az elkészitéséhez alkalmazolt médszereket tekintve, egyenértékii hatéstanulmanyt,
kell készittetni.

A kulturélis 6rékség védelmével kapcsolatos szabdlyokid! szolo 68/2018. (IV. 9.) Korményrende-
let (a tovabbiakban: Korm. r.) 40. § (7) pontja szerint az el6zetes régészeti dokumentaciot a fold-
munkaval jaré tevékenység engedélyezésére iranyuld azon elsé hatdségi eljaras meginditasara
iranyuld kérelemhez kell mellékelni, amelyben a hatésag eljar vagy szakhatésagként, illetve
szakkérdések vizsgalataval kézremiikddik. A projektterv tartalmi kbvetelményeit a Kétv. 7. § 3)
pontja és 23/D. § (2) bekezdése és a Korm. r. 40. § (1-5) bekezdése hatérozza meg.

A szakkérdés vizsgalatdra a fovarosi és megyei kormanyhivatalok szervezeli és miikodési sza-
balyzatarél szolé 3/2020 (i1.28.) MvM utasitas 27.§ -énak, valamint 37/2019. (VIl.15.)
Korméanymegbizotti utasitas lll. fejezet 10.3. pontjaba foglalt rendelkezések és a Tolna Megyei
Kormanyhivatal kiadmanyozas szabalyairol szolé 6/2020. (Ill. 1.) Kormanymegbizotti utasitas 24.
pontjaba foglalt rendelkezések alapjan keriilt sor.

A szakkérdés vizsgalata a Kotv. 7. § -11. § a -i és 62/A. § -a, és a kulturélis 6rékség védelmeével
kapcsolatos szabalyokrol sz6l6 68/2018. (IV. 9.) korméanyrendelet 87-88. §-a rendelkezései sze-
rint tortént.”
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A Tolna Megyei Kormanyhivatal Foldhivatali Féosztaly Féldhivatali Osztaly 3. (Paks) 13116/2020.
ikt. szamon (kdrnyezetvédelmi hatésag ikt. szam: TOG/81/00654-17/2020.) foldvédelmi szakkérdés
vizsgalata soran az alabbi nyilatkozatot tette:

A Tolna Megyei Kormanyhivatal Kérnyezelvédelmi és Természetvédelmi Féosztaly Kérnyezet-
védelmi Osztalyanak fenti szamu megkeresése alapjan a részemre megkiildétt iratok feliilvizsga-
lata utan, mint az adott (igyben a szakkérdés elbiraléséra kijelolt szervezeti egység a fenti targyu
eljarasban az alabbi féldvédelmi elirasokat adom:

Amennyiben a beruhdzés sorén az érintett ill. szomszédos ingatlan(ok)on terméfold mas célu
hasznositasa toriénne - mely a hasznositasi kbtelezettségtél torténd olyan iddleges vagy végle-
ges eltérés, amellyel a terméféld a tovébbiakban mezdgazdasagi hasznositasra alkalmatianna
valik -, ugy az illetékes foldhivataltol a sziikséges engedélyt meg kell kérni, mivel a 2007. évi
CXXIX. tv. 10.§-a értelmében ,ingatlanligyi hatéségi engedéliyel lehet terméféidet més célra
hasznositani”. Az engedély hianya esetén a mas hatosagok altal kiadott engedélyek nem mente-
sltik az igénybevevét az e térvényben foglalt jogkévetkezmények alol.

A Tolna Megyei Kormanyhivatal Kérnyezetvédelmi és Természetvédelmi Féosztaly K6myezetvé-
delmi Osztélya az 5127. jelii 6. szamu f6ut — Bolcske Gsszekolé at megvalositasa és a meglévé
szakasz rekonstrukcioja kapcsan indult eljaras miait kereste meg a TMKH FFO Foldhivatali Osz-
{aly 3.-t szakkérdés vizsgélata céljabol. A megkeresés jogszabalyi alapjaul a 71/2015 (lil. 30.)
Korm.rendelet 28. § (1) 5. mellékletét jel6lték meg. Ezen rendelet alapjan a féldhivatal a terméféid
mennyiségi védelme kbvetelményei érvényre juttatasa céljabol jar el.

A megkeresés elbiralédsa soran az alabbiakat allapitottam meg:

A rendelkezésre all6 dokumentéacid alapjan, a hataskérombe utalt kérdésekel megvizsgalva
megéllapitottam, hogy a beruhazas foldvédelmi szempontbdl nem kifogasothatd, allasfoglaléso-
mat a fenti kiktésekkel adtam meg.

Déntés elbkészité javaslatom az idézelt jogszabalyi rendelkezéseken és a féldmivelésiigyi hato-
sé4gi és igazgatasi feladatokat ellété szervek kijelolésérdl szolé 383/2016. (XII. 2.) Korm. rendelet
3. § (3) bekezdés b) pontjgban, a 36. § b) pont, 37. § (1) bekezdésében, a mezb- és erdégazda-
sagi foldek forgalméardl szdlo 2013. évi CXXII. térvénnyel Gsszefiiggd egyes rendelkezésekrél és
atmeneti szabalyokrol szolé 2013. évi CCXII. torvény 94. § (1) bekezdésében, a polgari perrend-
fartasrol szolo 2016. évi CXXX. térvény 608. § (1) bekezdésében, a kzigazgatasi perrendiartés-
rol szolé 2017, évi l. torvény 39. § (1)—(3) bekezdéseiben, az altalanos kézigazgatasi rendtartas-
rol sz6l6 2016. évi CL. térvény 81. § (1) bekezdésében, 112. §-ban, 114. § (1) bekezdésében fog-
laltakon alapul.”

A Baranya Megyei Kormanyhivatal Kozlekedési, Miiszaki Engedélyezési, Mérésiigyi és Fogyasz-
tovédelmi Foosztaly Banyaszati Osztalya BA/V/2066-4/2020. ikt. szamon (kdrnyezetvédelmi hatésag
ikt. szam: TOG/81/00654-28/2020.), banyafeliigyeleti szakkérdés vonatkozasaban adott nyilatkozata
alapjan, a hatarozat kiadasanak banyafeliigyeleti szempontbol akadalya és feltétele nincsen, melyet az
alabbiakkal indokolt:

A Tolna Megyei Kormanyhivatal Kérnyezetvédelmi és Természetvédelmi F6osztaly, Kérnyezel-
védelmi Osztalya TOG/81/00664-8/2020. (igyiratszamt szakkérdés vizsgélatat keré levele 2020.
augusztus 28. napjan érkezett meg a Banyafeliigyelethez.
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A kérnyezetvédelmi és természetvédelmi hatésagi igazgatasi feladatokat ellatd szervek kijelbié-
sérél szolé 71/2015. (111.30.) Korm. rendelet 28. § (1) bekezdése alapjan és az 5. sz. melléklet |.
tablazat 8. pontja alapjén a szakkérdés az alébbi:

Az adott épilmény létesitésének és tevékenység végzésének a foldtani kbrnyezelre vald hatasa-
nak vizsgélata az asvanyi nyersanyag és a foldtani kézeg védelme szempontjabol.

A Banyafelligyelet a megkereséshez mellékelt, 41/2020 témaszamu, a VIBROCOMP Akusztikai
és Szamitastechnikai Kereskedelmi és Szolgéltaté Kft. (1118 Budapest, Bozokvar utca 12.) altal
készitett ,5127. JELU, 6. SZ. FOUT — BOLCSKE OSSZEKOTO UT ELOZETES VIZSGALATI
DOKUMENTACIO” cimii dokumentécio, valamint a rendelkezésre &ll6 nyilvantartésok alapjan
megéllapitotia:

s A fervezell beruhdzas célja a 6. sz. f6ut és Bllcske k6z6tt kapcsolat megleremtése egy uj
nyomvonalon vezetett, 2x1 sdvos 6sszekdtd ut kialakitéséval, ahol ez Iehelséges, a meglévé
uf rekonstrukciéjaval.

o A kitliz6tt cél megvalbsitédsghoz sziikséges tevékenységek a Bolcske telepliléshez tartozé
ingatlanokon tervezettek.

o A targyi helyszin nem szerepel a felszinmozgdasos teriiletek nyilvantartasaban, nem tartozik
bényatelekhez, tovabba nem szerepel az Allami Asvényi Nyersanyag és Geotermikus Ener-
gia Nyilvantartasban.

o A tervezés terilletén, illetve kézvetlen kbrnyezetében szénhidrogén banyaszati létesitmény
és szénhidrogén szallitovezeték a Banyafeliigyelet nyilvantartasa szerint nem talélhatd, va-
lamint kbzvetlen kérnyezete nem fartozik a Féldtani veszélyforrasok 6vezetébe.

A Banyafeliigyelet a nyilatkozatat a BAMKH Ugyrend II. fejezet 12. pontjaban foglaltak alapjan, a
kérnyezetvédelmi és természetvédelmi hatésagi igazgatasi feladatokat ellaté szervek kijel6lésérdl
52016 71/2015. (111.30.) Korm. rendelet 28. § (1) bekezdése alapjan és a R. 5. sz. melléklet |. tab-
fazat 8. pontjaban, valamint a Magyar Banyédszali és Foldtani Szolgélatrdl sz0l6 161/2017.
(V1.28.) Kormanyrendelet 3. § (1) bekezdésében biztosilott hataskérében, valamint a 161/2017.
(V1.28.) Korméanyrendelet 1. sz. mellékletében meghatarozott illetékessége alapjan adta meg.”

A Baranya Megyei Kormanyhivatal Agrariigyi és Kérnyezetvédelmi Féosztaly Erdészeti és Fold-
miivelésiigyi Osztalya BA/52/04137-2/2020. ikt. szamon (kdrnyezetvédelmi hatésag ikt. szam:
TOG/81/00654-25/2020.), erdészeti szakkérdés tekintetében az alabbiak szerint nyilatkozott:

» A Tolna Megyei Kormanyhivatal Kérnyezetvédelmi és Természelvédelmi FSosztaly Kbrnyezet-
védelmi Osztaly (7100 Szekszard, dr. Szentali Gyula u. 2., a tovébbiakban: Kérnyezetvédelmi
Osztaly) hivatkozott szamu megkeresésére a NIF Nemzeli infrastruktira Fejleszté Zri. (1134 Bu-
dapest, Vaci ut 45.; a tovabbiakban: Kérnyezethasznélé) meghatalmazasa alapjan a TURA-Terv
Kft. (1145 Budapes!t, Gyarmat u. 30.) kérelmére indult ,5127. jeli 6. sz. féut — Bblcske dsszekotd
ut megvalGsitasa és a meglévé szakasz rekonstrukcitja” targya elbzetes vizsgélali eljarassal
kapcsolatban vizsgalando erdészeli szakkérdés tekintetében

vélemenyemel

a megklldétt dokumentumok és rendelkezésre alld adatok, tények alapjan az alabbiak szerint
adom meg.



-18 -

Amennyiben a kivitelezési munkalataira a Baranya Megyei Kormanyhivatal Agrariigyi és Kdrnye-
zetvédelmi Féosztaly Erdészeti és Foldmlivelésiigyi Osztaly (7633 Pécs, Lazéar Vilmos u. 12, a
tovabbiakban: Erdészeli és Féldmivelésiigyi Osztaly) altal kiadott véglegesseé véit erdd igénybe-
vélelére vonatkoz6 engedély birtokéban keriil sor, gy a tervezelt tevékenység a kbrmyezd erddk-
re

kéros hatast nem gyakorol.
Az érdemi déntés meghozatalanak erdészeti hatésagi szempontbdl nincsen akadélya.
INDOKOLAS

A Kérnyezetvédelmi Osztaly a targyi elézetes vizsgélati eljsrés soran hivatkozott szamu megke-
resésében szakkérdés vizsgélata kapcsén kereste meg az Erdészeti és Foldmiivelésigyi Osz-
taiyt.

Az Erdészeti és Foldmiivelésiigyi Osztaly a megkildott dokumentaciot megvizsgélta és megalla-
pitotta, hogy a tervezelt tevékenység, az Orszédgos Erdééllomany Adattérban nyilvantartott erds-
teriileteket érint:

_kc'izség hrsz. erd@részlet/ erdégazdélk;)aési i‘evékenységet kdézvetleniit szolgék;%ld-
teriilet

Bélcske 0690/35 | 119E, 119 A, 119 B

Mivel a tervezetl tevékenység erdéteriletet érint, a tevékenység megkezdése elbtt az erd6rol, az
erdé védelméré! és az erdégazdalkodasrél szolé 2009. évi XXXVII. térvény (a tovabbiakban: Evt.)
77-84. §-aiban meghatarozott erdd igénybevételi eljaras lefolytatasa szilkséges az Erdészeli és
Foldmiiveléstgyi Osztalynal.

Amennyiben a tevékenység érvényes, végleges igénybevételi engedély birtokaban torténik, ugy
az a kornyezd erd6kre karos hatést nem gyakorol. Ennek hidnyaban a tevékenység engedély
nélkiili igénybevételnek minéstil.

Az Evi. 78. § (2) bekezdése értelmében a kivitelezés erdéterilefen csak az igénybevéleli eljarast
lezéro jogerés engedély birtokaban kezdhetbé meg.

Az Erdészeti és Foldmiivelésigyi Osztaly a kérnyezetvédelmi és természetvédelmi hatésagi és
igazgatasi feladatokat ellété szervek kijeldlésérdl szolé 71/2015. (1. 30.) Korm. rendelet 28. § (1)
bekezdés, valamint az 5. melléklet I, tablazataban meghatarozott szakkérdés tekintetében adta
meg véleményét.”

A kérnvezetvédelmi hatésaa a benyiuijtott dokumentacié alapjan az aldbbi megallapitasokat teszi:

Engedélyes és a telephely alapadatai:

Kérelmezd neve: NIF Zrt.
Székhelye: 1134 Budapest, Vaci Ut 45.
KSH azonositdja: 11906522-4211-114-01

Adoszam: 11906522-2-41
KUJ: 100365768
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Erintett ingatlan(ok): ~ Bolcske 0463/62, 0472/22, 0472/45, 0472/46, 0472/48, 0472/50, 0472/52,
0472/54, 0471, 0483/4, 0483/5, 0516, 0518/10, 0518/8, 0518/4, 0519, 0518/5,
05623, 0538/2, 0534, 0527/12, 0531, 0527/13, 0527/14, 0527/15, 0527/16,
052717, 0527/18, 0527/19, 0527/20, 0527/21, 0530, 0382, 0383, 3242, 3243,
3244, 3245, 3289, 3290, 3291, 3292, 3312, 3627, 3371, 3372, 3373, 3374,
0406, 0405/1, 0405/2, 3416, 3622, 3621, 3417, 3418, 3421, 3422, 3423, 3425,
3620, 3505, 3496, 3495, 3494, 3491, 3490, 3489, 3497, 3493, 3492, 3488,
3618, 3600, 3605, 3606, 3607, 3608, 3613, 3602/1, 3602/2, 3604, 3609/1,
3609/2, 3610, 3609/1, 3609/2, 3610, 3611, 0367, 0412/1, 0365/1, 0698/1, 0706,
0312, 0311, 0304/5, 0304/6, 0304/7, 0705/28, 0705/14, 0704/3, 0704/4, 0704/5,
0301/1, 1185, 1058, 1057, 0690/30, 0705/24, 966, 619/1, 0705/38, 509, 507,
347, 346, 345, 344, 343, 306, 328, 327/1, 355, 247 hrsz.-ek

A kérelem térgya:

A NIF Nemzeti Infrastrukturafejlesztt zartkoriien miikodé Részvénytarsasag altal kiirt, TED 2019/S171-
417672 iktatdszam( ajanlati felhivasban kozzétett, a ,K-Duna menti kdziti fejlesztés elkészitése 3
helyszinen” 2. ,5127. j. 6. sz. f6ut-Bolcske osszekots Gt elékészitése” palyazatot a Tura-Terv Mérndk-
iroda Kft. nyerte el. A Tura-Terv Mérndkiroda Kft. a Vibrocomp Kft.-t bizta meg az Elézetes vizsgalati
dokumentacié elkészitésével.

A tervezeési diszpozicio szerint a tervezési feladat kiilterileti, kb. 2,3-3,3 km hosszu, j épitést nyomvo-
nalvaltozat kivalasztasa és tervezése, a csatlakozo 51362. jell uton a betontablas, max. 2500 m hossz(
(Andras-pusztai) at rekonstrukcidja, 1 db fényjelzés vasati atjaroval (Sarbogard—Paks teherforgalmu
vonalon). innen kiilteriileten 1400 m, majd Bolcske belteriiletén, a Paksi Gton 2100 m vagy a Nagy-
Baracsi Gton 1500 m kikétéssel az 5111. j. Utra, illetve tovabbi alternativak figyelembevételével. A 6. sz.
féaton egyszer( uttorkolat vagy a meglévé — M6 autopalya 98 km szelvényi csomépontjahoz létestilt — 3
agu csomopontba 4. agon tériénd bekotés.

A tervezett nyomvonal 3+716 km szelvényétdl a 4+167 km szelvényéig tarté szakaszan, valamint a
0+500 - 1+700 km szelvények kozotti szakaszan két alternativ szakaszt is vizsgalunk.

Hulladékgazdalkodasi szempontbol:

A beruhazas tervezett helyszinén illegalisan lerakott hulladék, veszélyes hulladék a teriiletbejaras soran
nem volt azonosithatd. A tervezett beruhdzas hulladékleraké telepet, vagy felhagyott, illetve rehabilitalt
hulladéklerako teriiletét nem érinti.

A kivitelezés alatt bontasi hulladékok keletkezésével kell szamolni, a szél6hegyen a beruhdzasi terlilet
altal érintett kisebb épliletek esetleges bontésa kapcsan.

A kivitelezés folyaman keletkez6 hulladékokat a hatalyos épitési és bontasi hulladék kezelésének rész-
letes szabalyairdl sz616 45/2004. (VII. 26.) BM- KvWM egyiittes rendeletnek megfelelden kell kezelni.

Az épitési és bontasi hulladék kezelésének részletes szabalyairol szol6 45/2004. (VII.26.) BM- KvWM
egyuttes rendelet elSirja az épitdipari kivitelezési tevékenységrél sz6l6 kormanyrendelet szerinti ,Epitési
hulladék nyilvantartd lap az épitési tevékenység végzése soran keletkezé hulladékhoz” kitoltését az
épltési tevékenység befejezését kovetden.



-20 -

A nem hasznositott vagy nem hasznosithatoé épitési hulladék kizarolag nem veszelyes hulladék-lerakon
helyezhetd el.

A kivitelezés idején, az esetlegesen sziikséges bontashoz kapcsolédéan a kovetkezd hulladékok kelet-
kezese varhato: 17 01 01 beton; 17 01 02 téglak; 17 01 03 cserép és keramia; 17 02 01 fa; 17 02 03
moanyag; 17 03 02 bitumen keverek, amelyek kiilonboznek a 17 03 01-t6l; 17 04 02 aluminium; 17 04
05 vas és acél: 17 05 03* veszélyes anyagokat tartalmazo fold és kovek; 17 05 04 f6ld és kovek, ame-
lyek killonbdznek a 17 05 03-tol; 17 09 04 kevert épitési-bontasi hulladék, amely kiilonbozik a 17 09 01-
t6l, & 17 09 02-t6l és 17 09 03-t6!.

A létesitmények épitési-kivitelezési munkalatai (beleértve az anyagnyert helyeket) soran nem veszé-
lyes, veszélyes és kommunalis hulladékok keletkezésével kell szamolni, a teljes beruhazasi idészak-
ban, a munkak {itemezésének megfeleléen, ugy az épitésbdl adédoan, mint a bontasi munkalatok so-
ran.

A hulladékok jogszabaly szerinti gyiijtésére a felvonuiasi terileten kerill sor, a Kiviteli Terv tartalmazza
majd részletesen a hulladékok gytijtésére, kezelésére, bizonylatolaséra vonatkozokat, ahogyan a be-
csiilt hulladékmennyiségeket is, amely mennyiség nagymertekben fligg az alkalmazandé épitési tech-
noldgiatél, az anyagok Gjrahasznalatatol, beépithettségi lehetéségeétol.

Elényben kell részesiteni a kevés hulladékkal jaré technolégiai megoldasokat és torekedni kell a huila-
dék keletkezes megelézésére, meg kell oldani a szelektiv hulladékgydjtést és a lehetd legnagyobb mér-
téki Gjrahasznositast.

A tervezett (tszakasz épitése soran varhatéan képz6dd fobb hulladékok jegyzeke a 72/2013. (VH1.27.)
VM rendelet szerint. Az épitési munkalatok soran kiilénbdzd hulladékok keletkezhetnek, az épitési illet-
ve a felvonulasi teriileten - géptelepen:

e motor-, hajtémii- és kendolaj hulladékok (13 02 alcsoport hulladekai, mindegyik veszélyes hulladék
besorolassal),

« hidraulika olaj hulladékok (13 01 alcsoport hulladekai, mindegyik veszélyes hulladék besorolassal),

¢ beton (17 01 01),

e fa, liveg, mlianyag (17 02 01, 17 02 02, 17 02 03),

o bitumen keverékek, szénkatrany és katranytermékek (17 03 - szénkatrany tartalomtdl figgéen ve-
szélyes hulladékok),

o fémek, fémkeverékek (17 04 01 - 17 04 11),

o fold, kévek és kotrasi meddd (17 05 03 - 17 05 08),

e fémek és milanyagok alakitasabol, fizikai és mechanikai feliiletkezeléséb6l szarmazé hulladékok
(12 01 alcsoport hulladekai, egy résziik veszélyes hulladék besorolassal),

o a kozlekedés (szallitas) kllonbozé terileteirél szarmazo kiselejtezett jarmlivek, azok bontasabdl,
valamint a jarmivek karbantartasabol szarmazé hulladékok (16 01 alcsoport hulladékai, egy részik
veszélyes hulladék besorolassat),

e egyéb épitkezési és bontdsi hulladékok (17 09 03* es 17 03 04),

o felepiilési (kommunalis) hulladékok (héztartasi hulladékok, és az ezekhez hasonlé kereskedelmi,
ipari és intézményi hulladékok) (20 03 01)

« folyékony lizemanyagok hulladekai (13 07 alcsoport hulladekai, mindegyik veszélyes hulladék be-
sorolassal),

e hidraulika olajat tartalmazé gongydleg (11 01 10),

¢ olajos rongy (15 02 02).
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A hulladék gyUjtéhely kialakitasa a felvonulasi teriileten torténik.

A gytjtbedényzetet el kell latni jol lathatd, idéjarasnak ellenallé felirattal, mely tartalmazza a hulladék
azonosito kodjat és megnevezését.

A nem veszélyes hulladékok gydjtdhelyének kialakitasa a veszélyes hulladéktél elkiilonitetten kell, tér-
ténjen. Burkolatlan gydjtdhely kialakitasa csak nem veszélyes hulladékok gytijtése soran engedélyezett,
ha a hulladék fizikai, kémiai jellemzdibdl adodoéan normal iddjarasi koriilmények kdzott a kdrnyezetre
nem jelent kockazatot.

A Ht. 65. §-a alapjan a hulladék termelbjenek az eldirasoknak megfeleléen a keletkezd hulladékrol a
telephelyen tipus szerinti nyilvantartast kell vezetni.

Amennyiben a kitermelt bontott anyagok és talaj nem az épités helyszinén keriil felhasznalasra, hanem
azt az épités helyszinérdl elszallitjak, hulladéknak minéstl, be kell sorolni a hulladékjegyzékrdl szold
72/2013. (VL. 27.) VM rendeletnek megfeleléen.

A Ht. 2. § (4) bekezdés alapjan a nem a kitermelés helyszinén felhasznalt kitermelt szennyezetlen talajt,
illetve bontott anyagot abban az esetben lehet mellékterméknek tekinteni, amennyiben egyiittesen telje-
sliinek a Ht. 8. § a)-e) pontjaiban régzitett feltételek vagy az hulladékként hasznositason esik at és a
hulladék statusz megsziinésére vonatkozdan teljestilnek a Ht. 9. és 10. §-aban rdgzitett feltételek.

Osszességében a varhatoan képzédd huliadék nagy része nem veszélyes, inert épitési-bontasi hulla-
dék.

A keletkez6, 17-es focsoportba tartozé hulladékok nem veszélyes hulladékok, ezért elhelyezheték az
érintett teleptlilésekhez legkdzelebbi hulladéklerakoban. Tovabba a nem veszélyes hulladékok kéziil az
értékesithetdket, hasznosithatokat elkiilonitetten szlikséges gy(jteni, majd értékesiteni, hasznositani.

A kivitelezés soran keletkezd inert hulladékok - mivel jelentés fizikai kémiai és biologiai atalakuldson
nem mennek at — valogatasi, apritasi, daralasi miveleteket kdvetéen fethasznalasra keriilhetnek utak,
foldutak Gtalapjainak épitéséhez és szilarditasahoz, Uj aszfaltkeverékekhez adalékanyagként, beton-
adalék anyagként, toltbanyagként. Inert hulladéklerakoba torténé széllitdsuk csak abban az esetben
indokolt, amennyiben anyagaban torténé hasznositasra nincs méd. A felelés miiszaki vezetd - a kulén
jogszabalyban meghatarozottak szerint dént az épitési tertletrél szarmazd bontott épitési anyagok to-
vabbi kezelésérél.

Az esetleges bontasi munkalatok soran a 45/2004. (VIl. 26.) BM- KvVM egyiliites rendelet melieklete
szerint kiallitott bontasi hulladék elszamolast a kornyezetvedelmi hatosagnak be kell nyujtani.

A 191/2009. Korm. rendelet 3. § (2) bekezdés h) pontja szerint a kivitelezési szerzddésnek tartalmaznia
kell az épitdipari kivitelezés sordn keletkezé hulladékok - engedéllyel rendelkezé kezeléhdz torténé -
elszallitasara (elszallittatasara) kotelezett megnevezését.

A keletkezd épitési vagy bontasi hulladék mennyisége ha meghaladja a 45/2004. (VIl.26.) BM- KvWM
egylittes rendelet 1. szamu meliékletben foglalt mennyiségi kiiszobértéket, az épittetd koteles az adott
csoporthoz tartozo hulladékot - a hulladék tovabbi kénnyebb hasznosithatésaga érdekében - a tdbbi
csoporthoz tartoz6 hulladékidl elktlénitetten gylijteni mindaddig, amig a hulladékot a kezelnek at nem
adja.

Amennyiben az épitési es bontasi hulladék mennyisége egyik csoportban sem éri el a 45/2004. (Vil.
26.) BM- KvWM egyuttes rendeletének I. szamtl melléklet szerinti tablazatban kézolt mennyiségi ki-
szObértéket, az épitteté mentesiil a 8-11. §-ban foglalt kitelezetiségek alol.
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Az épitési munkak soran veszélyes hulladékok elsésorban a gépek berendezések iizemelésehez kap-
csoldddan, illetve a karbantartasi tevékenységekbd!, valamint havéria esetén keletkezhetnek (pl. festé-
kes gongydleg, felilletkezelé anyagok maradvanyai, olajtartaim( hulladékok stb.). A veszélyes hulladé-
kok esetében a 225/2015. (VIII. 7.) Korm. rendelet eldirasait kell betartani.

Kommunalis hulladék keletkezésére els6sorban az épitési fazisban kell szamitani. Mennyiségik jelen-
legi tervezési fazisban nem becsulhetd, a munkavallalok létszamatd! fiigg.

Kommundlis hulladék a felvonulasi terillet szocialis es irodahelyiségeiben keletkezik. Megfelel6 gylijtes-
rél (ideértve a szelektiv hulladékgytijtést is), idészakos elszallitasukrol kdzmiiszolgéltaté fele gondos-
kodni kell. A kommunalis hulladék megfelel6 gytjtésére a munkaterileten szabvanyos edényzetek kihe-
lyezése szilkséges.

A hulladékkal kapcsolatos nyilvantartasi es adatszolgdltatasi kotelezettségeket a 309/2014. (XIl. 11.)
Korm. rendelet hatarozza meg.

Veszélyes hulladék ill. nem veszélyes hulladék 1 évig tarthatd Gzemi gy(ijtShelyen, tovabba 6 honapig
munkahelyi gyiijtshelyen, a hulladékbirtokos kételes a hulladék kezeltetésérd! es elszallittatasardl gon-
doskodni, hulladékgazdalkodasi engedéllyel rendelkezd szervezettel.

A hulladékok elszallitasa minden esetben engedéllyel rendelkez6 atvevd telephelyére kell térténjen, a
kozelség elvét és a gazdasagossag elvet betartva, minden esetben a hulladék hasznositassal torténd
kezelési modjat elényben részesitve.

A kbzszolgaltatast a tervezett beruhazas altal érintett teleplilésen a Vertikal Nonprofit Zrt. latja el.

A tervezett beruhazas teriileten — az iizemelés soran — kis mennyiséghen veszélyes es nem veszélyes
hulladékok keletkezésével kell szamolni. Ezek fajtaja jelenleg csak részben ismert, illetve tapasztalat
alapjan becsiihetd.

Az iizemelési idészakra vonatkozo elbirasokat a Magyar Kozat Nonprofit Zrt. Kezelési Tervei fogjak
tartaimazni, melyben elé kell irni a vonatkozo jogszabalyok szerint a gy(ijtésre, kezelésre, nyilvantartas-
ra es adatszolgaltatasra vonatkozOkat.

A létesitmény felhagyasa nem varhato. Az esetleges felhagyas miatti bontasi munkak soran a kivitele-
zési munkalatokhoz hasonld volumenii épitési-bontasi hulladékok keletkezhetnek, amelyek a megfelel
jogszabalyok betartasaval kérnyezetszennyezést nem okozhatnak. Amennyiben a létesitmény felha-
gyasa bekoévetkezik, ugy kételezd lefolytatni az akkor hatalyos jogszabalyoknak megfelelé engedélyez-
tetést a bontasi tevékenységre vonatkozdan.

A balesetekbdl, havaria jellegl eseményekbdl szarmazé hulladékok tipusa es megjelenési formaja,
fizikai es kémiai tulajdonsagai elére nem becsulhett.

Balesetek, havarias esetén hulladékok, elfolyasok keletkezhetnek, valamint ezekbdl gazok, illetve g6z6k
juthatnak a levegtbe. Az Igy keletkez6 anyagok minéségéts| figgden azokat kezelni kell.

Emiatt a keletkezé hulladékok elsdsorban a karelharitasi tevékenységekbd! szarmaznak. Havaria ese-
tében elsdsorban a vizelvezetd arok és a talaj, ill. ezeken keresztul a felszini vizek és a talajviz szeny-
nyezddhet, és ez kbzvetve okozhatja a felszin alatti viz szennyezfdését.

Fentiek alapjan a tervezett tevékenység hulladékgazdalkodasi szempontbhél nem minésiil jelen-
tés kornyezethasznalatnak, kérnyezeti hatasvizsgalati eljaras lefolytatasa nem indokolt.
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Zaj- és rezgés elleni védelem szempontjabol:

Alapaliapot

A tervezett 0sszekotd Ot jelenlegi zajhelyzetét az 51362. j. ut, a 6. sz. féut forgalima, valamint a teleptlés
kozati forgalma hatarozzak meg. A jelenlegi allapotban a zajterhelés sem nappal, sem éjjel nem haladja
meg a jogszabalyban eldirt hatarértéket.

Létesités

Az épitkezési munkaknal a kérnyezeti zaj- és rezgésterhelést az épitési technologia, a munkagépek, a
rakodasi milveletek és a szallitasi forgalom jelenti. Az épitkezés soran a kiilénbdz6 munkafolyamatok
(féldmunka, palyaszerkezet épités) zajkibocsatasaval lehet szamolni. A teljes épités tervezett idétarta-
ma varhatéan tobb mint 1év, ezen beliil az egyes, zajvédelmi szemponthdl figyelembe vett épitési fazi-
sok tervezett idétartama 1 honaptol 1 év idén beltl varhatd. A zajterhelés az épitd, szallitd, rakoddge-
pek mozgasabol ered. A munkagépek zaja a tervezési terlilet 30m-es kérnyezetében okozhat probilé-
mat. A tervezett épitmény kozvetlen kérnyezetében talnyomoérészt falusias lakétertlet, mezégazdasagi,
iletve gazdasagi terilletek talalhatdéak. A legkdzelebbi lakéépiilet 8,5 m-re talalhaté. Ejszakai munka-

végzeés eldrelathatolag nem tervezett. Az épitési munka a tavolsag figyelembevételével valoszinileg a
legkdzelebbi védendd terlletek kdzelsége miatt hatarérték feletti zajterhelést fog eredményezni.

A kérnyezeti zaj és rezgés elleni védelem egyes szabalyairol sz6l6 284/2007. (X. 29.) Korm. rendelet (a
tovabbiakban: Zajrendelet) 13 §-a szerint a kivitelezd felmentést kérhet a kulén jogszabaly szerinti zaj-
terhelési hatarértékek betartasa ald! a kornyezetvédelmi hatésagtol:

a. egyes épitési idészakokra, ha a kibocsatasi hatarérték-kérelem szerint a zajkibocsatas miiszaki
vagy munkaszervezési megoldassal hatarértékre nem cstkkenthett,

b. épitkezés kbzben eléfordul6, elére nem tervezhetd, hatarérték feletti zajterhelést okozd éplts-
ipari tevekenységre.

Az épités alatti rezgésterhelés nem okoz hatarérték feletti mérték( rezgést.

A taviati allapotban varhaté zajterhelés értékeit a taviati 2035. évre vonatkozé forgalmi adatok alapjan a
tervezett (1 paraméterei, megengedett sebesség, beépitési valtoztatasok stb. figyelembevételével sza-
mitassal keriilt megallapitasra a benyujtott dokumentacioban. A kdzvetlen hatasteriileten az elvégzett
szamitasok alapjan megallapithatd, hogy a tervezett nyomvonal kérnyezetében a meglévd zajallapothoz
képest varhato érzékelhetd mértéki zajterhelés ntvekedés ellenére hatarérték feletti zajterhelés nem
varhat6. (A kerekités szabalyai szerint a +0,5 dB alatti zajterhelés nem minésiil tdllépésnek.)

A tevékenyséqg megkezdéséhez, illetve a tevékenyséd engedélyeztetése soran a Rend. 5. § (2) bekez-
dés a) pontia és ac) alpontia alapjan kiadott hatarozat esetén az alabbi szempontok figyelembe vétele
lett volna szikséges:

o A kivilelezés soran mindenkor biztositani kell a jogszabalyban az épitési munkakra vonatkozéan a
teriiletre megallapitott zajterhelési hatarértékek teljesilését.

e A kivitelezének felmentést kell kérnie a kilon jogszabaly szerinti zajterhelési hatérériék betartasa
alél a kdrnyezetvédelmi hatésagtél.
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o A zajvédelmi kévetelmények ellenérzése érdekében mérést kell végeznie az Uzemeltetének.
—» Mérési helyszinek:

1. Vasut utca 23/A. alatti védend® éplilet védend® homlokzata el6tt 2 méterrel
2. Boéleske 1038 hrsz. alatti védendé épuilet védendd homlokzata eldtt 2 méterrel
3. Bolcske 3612/A hrsz. alatti védendd épllet védend6 homlokzata eldtt 2 méterrel
4, Boleske, Vasut utca 27. szam alatti ingatlan homlokzata el6tt 2 méterrel
— Meérési gyakorisagok:
1. Alapdllapot.
2. Epités alatt.
3. Azideiglenes forgalomba helyezést kévetd 6 hdnapon bellil.
4. Az ideiglenes forgalomba helyezést kbvets 2 éven beltl.

e Zajmeéresre vonatkozo6 elbirasok:
1. A zajmérésekkel parhuzamosan sziikséges a kézuti forgalmi adatok régzitése.
2. A mérések eredményét, valamint a forgalomszamlalas adatait jegyzdkényv formajaban kell do-
kumentalni és a kérnyezetvédelmi hatésaghoz a méréseket kévetd 30 napon belill benydjtani.

A fentiek alapjan zajvédelmi szempontbdl a tervezett tevékenység nem mindsiil jelentds kdrnye-
zethasznalatnak, kérnyezeti hatasvizsgalati eljaras lefolytatasa nem indokolt.

Levegdvédelmi szempontbél:

Alapallapot

A tervezési teriileten a levegé mindségét jelenleg a lakossagi filités (téli idészakban), a kozlekedés,
valamint a mez6gazdasagi eredetil levegtterhelés hatarozza meg. A jelenlegi allapot levegdmindségét
tekintve megailapithato, hogy jelentts szennyez( forras a beruhazas kérnyezetében nem talalhaté.

Lélesités

Az épités légszennyezése minden esetben ideiglenes és egy-egy szakaszt viszonylag rovid ideig terhel.
Ez a tobbletterhelés elsésorban a szallitasi forgalombdl, a munkagépek kipufogd gazaibol, valamint a
durva foldmunkakbd! szarmaztathaté. A munkagépek valamint a szallitéjarmiivek porterhelése a fold-
munkakhoz képest elhanyagothato, az épités alalti teljes tobblet porterhelésnek kevesebb, mint 10%-at
adja. Az ideiglenes hatarérték tallépés a javasolt védelmi intézkedések betartasaval jelentdés mértékben
csokkenthetd.

Uzemelés

A benyljtott dokumentaciéban elvégzett szamitasok alapjan megallapithatd, hogy tavlati allapotban
varhatéan az 5111. j. 6k. 0t minden vizsgalt szakaszan jelentds mérték(i forgalom csokkenés (~15-
60%) és ezzel egytt immisszié cstkkenés varhatd az j 6sszekstd Ut tehermentesitd hatasanak ko-
szénhetben. A 6. sz. féuton elhanyagolhaté mértéki(i forgalom- és immisszi6é valtozas varhaté. Az
51362. j. ok. ut Nagy-Baracsi u. és 5111. j 6k. Ot kdzotti szakaszan ~40 %-os forgalomnovekedés vér-
hat6, azonban az éras és 24 6ras egészségligyi hatarértékek ezzel egyitt is nagy biztonsaggal teljesill-
nek mar 10 m-es referencia tavolsagban. A kapcsolodd uthalézat minden vizsgalt szakaszan a lakoépii-



-25-

letek atlagos tavolsagaban (10-20 m) is nagy biztonsaggal teljesiiinek az 6ras és 24 6ras egészségligyi
hatarértekek az Uj dsszekdtd Ut megéplilése esetén.

Felhagyas

A felhagyas keretein belill a bontasi munkalatok soran az épltés alatti levegéterheléshez hasonié mér-
tekl levegbterheltségi szint varhatd megfeleld intézkedések alkalmazasa esetén. Ennek kedvezdtlen
hatasa csak atmenetileg lesz érzékelhetd és az intézkedések betartasa esetén varhatdan nem okoz
hatarérték feletti kbrnyezeti terhelést.

Havaria

Havarias szennyezés els6sorban az (izemeltetés soran jelentkezhet konnyen illé folyékony, valamint
gazneml anyagok szallitasa esetén véletlen meghibasodas kovetkeztében, azonban teljesen az épités
alatt sem zarhato ki eléfordulasuk.

A tevékenység meagkezdéséhez, illetve a tevékenység engedélyeztetése soran a Rend. 5. § (2) bekez-
dés a) pontia és ac) alpontja alapjan kiadott hatarozat esetén az alabbi szempontok figyelembe vétele
lett volna sziikséges:

» A kivitelezes soran az elérhet6 legjobb technika alkalmazésaval kell a levegéterhelést a lehet6 legki-
sebb mértékire cstkkenteni.

» Az épitési munkalatokhoz kapcsolddé szallitast kiporzast, kiszorodast kizaré médon kell végezni.

o Az épitési munkalatok ideje alatt a szabadban végzett anyagtarolast tgy kell kialakitani, miiksdtetni
és fenntartani, hogy abbdl a lehett legkevesebb légszennyez6 anyag kertljén a kérnyezetbe.

» A tevékenyseéghez kapcsolddd munkalatokat megfelel miiszaki allapotl, a kérnyezetvédelmi eléira-
sokat kielegité munkagépekkel szikséges végezni. A munkagépek felesleges Uresjaratat kerilni
kell.

A fentiek alapjan levegévédelmi szempontb6l a tervezett tevékenység nem minésiil jelentds kor-
nyezethasznalatnak, kdrnyezeti hatasvizsgdlati eljaras lefolytatdsa nem indokoit.

Féldtani kdzeg védelem szempontjahél:

A kivitelezési idészak negativ hatasait a beruhazas terliletfoglalasa, a foldmunkak nagysagrendje jelen-
tik.
A tervezett nyomvonal teljes hossza 70569 m. A tervezett nyomvonal kiilteriileten igénybe vesz jelenleg

érintetlen terileteket kb. 2432 m hosszon, mely a 11 m koronaszelességet figyelembe véve kb. 26750
mZ-nyi teriiletet jelent.

A tervezett nyomvonal szantd, kertes mezdgazdasdagi es sz616 teruleteket, gyepes, cserjésedd legeléket
es kis mertekben erd6teriiletek hatarat érintik.

A tervezett nyomvonalnak a szdléhegyen (Hadai-hegy) kb. 3+740-4+160 kmsz kdzo6tt térténd atvezeté-
sére jelenleg két lehetéség all fenn, melyek koéziil a kés6bbiek folyaman kerlil kivalasztasra a végleges
valtozat (magenta 500 m, kék 480 m hosszi). A magenta valtozat esetében kb, 4+130 kmsz, a kék
valtozat esetében kb. 4+140 kmsz kornyékén épliletek bontasa varhato.

A beruhazés dltal igénybe vett teriiletek, felvonulasi es deponalasi terliletek végleges, illetve idéleges
miivelés aldli kivonasahoz a terliletileg illetékes foldhivataltol kell engedélyt kérni. Ezeken a helyeken a
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fels humuszréteget le kell termelni a humuszgazdalkodasi terv alapjan, majd szelektaltan ideiglenes
deponiakban kell tarolni, es a kivitelezés soran keriilhet felhasznélasra.

A kivitelezés soran, a nagytémegl munkagépek kovetkeztében a talaj tomorodik. A talaj tomérodes
mértékét a munkateriilet kiterjedésének csdkkentésével lehet minimalizalni, amit a sziikséges merték-
nél szélesebb letaposast kerllésével, valamint a munkagépek minél rovidebb idejli terhelé hatasaval és
munkaszervezéssel lehet elérni. Az épitkezés befejezbdését kdvetden a talajt rekultivalni kell (talajlazi-
tassal).

Talajvédelmi szempontbol légvezeiék, foldkabel és gdzvezeték kivaltasa tobblet teriiletfoglalassal,
foldmunkaval jar. A tavvezetékek atépitése kovetkeztében a beavatkozassal érintett nyomvonal szaka-
szok mentén szallitasi és vezetékhiuzasi tevékenységet fognak végezni, ami nyoman taposasi kar kelet-
kezik.

A beavatkozasnak a vezetékek nyomvonalaban van kozvetlen hatasa a talaj szerkezetére.

A munkaterileteken az esetleges havéria helyzeteket leszamitva talajszennyezéssel nem kell szamolni.
A talaj szennyezése a kivitelezés soran a munkafolyamatokban részt vevd munkagépek, berendezések,
szallitd jarmlivek balesete, meghibasodéasa esetén johet Iétre, amikor {izemanyag vagy hidraulika olaj
kerill a talajra.

A tervezett nyomvonalon es a szallitasi Gtvonalakon havaria eseten a szennyezddésbol szarmazo karo-
sité hatdsok tulléphetnek a kdzvetlen hatésteriilet hataran. Havéria esetekre a kivitelezének, majd (ze-
melés soran a kezeldnek megfeleld havaria tervvel kell rendelkeznie.

Az lizemelés hatasa az Gtpalya dltal igénybevett terliiletre terjed ki, ahol a talaj eredeti funkcitja megval-
tozik, addigi természetes allapota megsz(inik.

Uzemelés soran a talaj és a felszin alatti viz szennyezddése elstsorban a koziti kdzlekedés emisszidi
kvetkeztében léphet fel. Normal miikédés esetén ezek az anyagok a csapadékkal keriiinek le az (tpa-
lyardl, és az ut melletti padka és arok fogja fel. A varhat6 szennyezék CH szarmazékok és nehézfémek
kismértékben a talajba szivarognak, azonban szakirodalmi és kutatasi eredmények alapjan a szennye-
z6anyagok a talaj felsé 30 cm vastag rétegében megkétddnek, illetve a csapadékkal az drokba mosodo
szennyezések talajszemcsékhez kitédve vékony iszapréteg forméjaban lerakédnak. A beszivargo
szennyezd anyagokal a novényzet gydkérzonaban eld biofilm bontja le.

Az Uzemeltetés soran a téli sikossag-mentesités szintén szennyezheti beszivargas Utjan a talajt. A
megfeleld viztelenitési megoldasok hivatottak biztositani, hogy minél kevesebb sé tudjon pang6 vizi
koériilmények kézott felhalmozodni és a lemosédo vizek biztonsagosan elvezetésre keruljenek.

Az lizemelés soran a szennyezés nagysaga elsésorban a havariak, tehergépkocsik balesetével kapcso-
latban lehet szamottevd.

A tervezett beruhazas esetében nem jellemzé a felhagyas. Amennyiben mégis felmeriilne a felhagyas
igénye, (gy annak hatasai megegyeznek az épités soran varhaté hatasokkal.

Esetlegesen bekdvetkez6 havaria esetén a szennyezédés terjedése ellen azonnali intézkedést kell ten-
ni. Az épités soran esetlegesen bekévetkezé karesemények kezelésértl a Magyar Kozut Nonprofit Zrt.
kdzponti havaria terve szerint kell gondoskodni.

Szennyezés a munkafolyamatokban részt vevé munkagépek balesete, meghibasodasa esetén johet
létre, amikor {izemanyag vagy hidraulika olaj keriil a felszinre. A rendkiviili helyzetek megelézését szol-
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galja, hogy csak megfeleld miiszaki allapotd munkagép dolgozhat, melyek rendszeres miiszaki ellenér-
zése koételezé.

Az elfolyt szennyez6 anyagokat az atitatott kbzeggel (talaj) egyitt zart tarold edénybe kell gy(ijteni es a
225/2016. (Vil.7.) Korm. rendelet el6irasai alapjan kell kezelni. A munkavezett koteles a fel liter veszé-
lyes anyag vagy annal nagyobb kiémléssel jaré esemenyt dokumentalni.

A kivitelezés soran, a munkateriileten olajfelszivé anyagot, az olajos hulladék Gsszegytijtésére alkalmas
eszkozt és tarozo edényzetet kell biztositania a kivitelezének.

A munkagépek és anyagszallitd gépjarmiivek varatlan meghibasodasa esetén a kifolyd olaj felszedése-
kor keletkezd olajos felitaté anyagot (pl. homok, fold) veszélyes hulladékként kell kezelni és atadni ilyen
hulladék atvételére engedéllyel rendelkezd véllalkozas részére.

Fentiek alapjan, foldtani kozeg védelmi szemponthol, kdrnyezeti hatasvizsgalati eljaras lefolyta-
tasa nem indokolt.

Téj- és természetvédelmi szempontbdl:

A beruhazassal érintett ingatlanok védett természeti terliletnek, Natura 2000 terliletnek, természeti terii-
letnek nem képezik részét. A nyomvonal két helyen (idészakos kisvizfolydsok mentén) keresztezi az
Orszagos Okoldgiai Halézatba tartozd magteriilet dvezetét, azonban azok jelenleg igen degradalt alla-
potban vannak, invaziv fafajokkal fertézve. Az éldvilag-védelmi fejezetrész alapjan a kivitelezéssel érin-
tett terilet szegélyzénajaban védett fajok kézul elsédlegesen huliék (gyikok), ilietve lepke és madarfajok
kerdltek eld.

A védett fajok érintettsége okan az eljaré hatésag 2020. augusztus 28-an kelt TOG/81/00654-12/2020.
szamu levelével megkereste a Duna-Drava Nemzeti Park Igazgatosagot (a tovabbiakban: DDNPI),
hogy nyilatkozzon a tervezett tevékenységgel kapcsolatban. A DDNPI 2020. szeptember 8-an érkezett
DDNPI/2121-2/2020. szamu levelében a kovetkezé nyilatkozatot adta.

JA tervezelt beavatkozasokkal kapcsolatban természetvédelmi szempontu kifogas nem meriilt fel.”

Ezt kovetben 2020. oktdber 1-én ligyféli észrevétel érkezett az eljaré hatdsaghoz, melyben tovabbi vé-
deit természeti értékek (kis szinjatszdlepke — Apatura ilia, nagy tlizlepke — Lycaena dispar, citromiepke
— Gonepleryx rhamni, kardoslepke — Iphiclides podalirius, atalantalepke — Vanessa atalanta, nappali
pavaszem — Nymphalis io, budai imola — Centaurea scabiosa subsp. sadleriana) meglétére hivta fel a
figyelmet, egyidejlileg a Gabonas-volgy természeti értékeire hivatkozassal kérte az eljaré hatdésagot,
hogy inditvanyozza a teriilet védetté nyilvanitasat.

Az ugyféli észrevételre reagalt a tervezd is, kiemelve a széban forgd lepkefajok Magyarorszagon ritka-
nak nem tekinthetdk, viszonylag tag tliréshataraak, tapnévényeik sem kuldnleges fajok. A budai imola
kapcsan el6adta, hogy azok jelentésebb eléfordulasa a még extenziven miivelt, kaszalt alji gytimélcso-
sokben lehetséges, mely propagulum forrasokbdl terjedhet ki par t6 a bolygatott mezsgyékbe, ahol vi-
szont a vedelmiket, megdrzésiket semmi nem garantalja a mezsgyék gyakori beszantdsa, vagy
becserjésedése, invaziv fajokkal fertézédése okan. Allaspontja szerint az Ut megépitése a térségi allo-
manyt nem veszeélyezteti, pusztulasuk esélyét kdrmegel6zd attelepitéssel iehet cstkkenteni.

Az eljard hatdsag a tovabbi védett természeti értékekre vonatkozo ligyféli észrevétel alapjan Ujra meg-
kereste a DDNPI-t, hogy fenntartja-e a korabbi nyilatkozataban foglaltakat. a DDNPI 2020. oktdber 6-an
érkezett DDNPI/2121-4/2020. szaml levelében a kévetkezd nyilatkozatot adta.
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JA NIF Zrt. (1134 Budapest, Vaci dt 45.) 6-os szamu fout-Bolcske 6sszekoté ut megvaldsitaséara vonat-
kozé engedély kérelem vonatkozéséban, a hatésagukhoz beérkezett allampolgéri észrevétellel kapcso-
latban, mint természetvédelmi kezelbk, a kévetkezbket nyilatkozzuk:

e Az észrevételben szerepld bejelentések koziil természetvédelmi szempontbdl a jelzett budai imola
(Centaurea scabiosa subsp. sadleriana) dllomanyra lehet hatasa az Ut létesitésének.

o Terlileti kollégaink megvizsgéltak a helyszint, és mintegy 200 tdves, két foltban (sévban) elhelyez-
ked6 &lfoméanyét azonositottak a fajnak (lasd: mellékelt térképvéaziat).

e Ezen édllomany ismereteink szerint a Karpat-medencei bennsziltt faj leger6sebb Tolna megyei
allomanya.

s A rendelkezésre all6 informécidk alapjan mind az Gt létesitése (amely akér az alloméany-foltok
megsemmisiilését is okozhatja), mind az ut késébbi 0zemelése is jelent6s negatlv hatassal lehet a
populédcidra.

» A fentiekben ismertetett jelent6s hatas miatt véleményiink szerint célszerii részletes hatasvizsgalat
sorén megoldést taléini a természetvédelmi szemponthdl értékes allomany, valamint természete-
sen az él6helyéil szolgél6 terilet megbrzésére, melyre nagy valészinliséggel az Gt nyomvonala-
nak athelyezése jelenthet megoldast.”

A természetvédelmi hatdésag a rendelkezésre allé informaciok, valamint a DDNPI nyilatkozata alapjan
megallapitotta, hogy a nyomvonal tulnyomorészt meglévé fold- és miutak nyomvonalahoz igazodik, jo
természetességi allapotu teriileteket kdzvetleniil nem érint a beruhazés. A dokumentacidban feltiintetelt
védett allatfajok jellemz6en a zavarast jobban tird fajok korébe tartoznak, azok tobb esetben az erbs
antropogén hatasoknak kitett miat rézsiijébdl kerultek eld, amely egyrészt nem tipikus élhelye e fajok-
nak, masrészt szegélyzéna a bévitést kovetden is rendelkezésre fog allni az Gt menten.

A védett allatfajok jelenléte okan kért védetté nyilvanitas jelen eljarasban nem relevans, de az eljaré
hatdsag felhivia a figyelmet, hogy védetté nyilvanitasra a vonatkozé jogszabalyi rendelkezése alapjan
barki javaslatot tehet, ahhoz nem kell a természetvédelmi hatésag intézkedését kérni.

Ugyanakkor a szintén Gt menti mezsgyén eldkerult budai imola allomany a rendelkezésre all6 informa-
ciok alapjan jelentésnek tekinthetd lokalis szinten. Az éldhely valbban sérllékenynek tekinthetd, azon-
ban a védett novényfaj dllomanya vélhetéen nem véletlentil a mezsgyén és nem a mellette lévé mandu-
lasban van jelen. A mezsgye rendszeres kezeléssel nem érintett, ugyanakkor az idszakos igénybeve-
tele (pl. gépjarmivek taposésa) megakadalyozta, hogy azon olyan mértékl cserjésedés, vagy erdés-
ulés kezdtdjon meg, amely kiszoritana a faj egyedeit a szegély él6helybdl. Ezek a szegely éi6helyek
felertékelddnek a jellemzéen agrartajban és valdjaban ezek az allomanyok a propagulum forrasok sok
esetben, igy jelen helyzetben sincs informacio egy kozeli jelentésebb masik allomanyrol, melynek mag-
készletébdl telepedett volna meg a jelenleg ismert allomany.

Mivel a jelenlegi foldit mezsgyéjérdl beszélunk, ezért a terv szerinti létesités onmagaban megsemmisi-
16 hatassal jarna az alloméanyra nézve, az attelepités sikeressége pedig az egyes nivényfajok eseteben
jelentdsen eltérhet. A védett névényfaj allomanyai mentén végzett kisebb nyomvonal korrekcio azzal
jarhat, hogy a jelenlegi idészakos bolygatas megsziinésével a szegély éldhely zarodni fog és ezaltal
szlinik meg a lokalis populacio.
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A természet védelmérdl széld 1996. évi Lill. térvény (a tovabbiakban: Tvt.) a kbvetkezékrdl rendelkezik:

8. § (1) A vadon 6éI6 szervezetek, tovabbd ezek dlloményai, életkbzdsségei megbrzését éiéhelyik ve-
delmével egyiitt kell biztositani,

9. § (1) A vadon él6 szervezetek igénybevételével és terhelésével jard gazdasagi, gazdélkodasi és ke-
reskedelmi tevékenységet a természeti értékek és rendszerek miikodéképességét és a bioldgiai sokfé-
leséget fenntartva kell végezni.

17. § (1) A 8. § (1) bekezdés rendelkezéseinek megfelelben a vadon 616 szervezetek él6helyeinek, azok
biolégiai sokféleségének megévasa érdekében minden tevekenységet a természeti értékek és teriiletek
kiméletével kell vegezni.

42. § (1) Tilos a védett nbvényfajok egyedeinek veszélyeztetése, engedély nélkiili elpusztitésa, karosi-
lasa, élbhelyeinek veszélyeztetése, karositasa.

42. § (2) Gondoskodni kell a védett nbvény- és éllatfajok, tarsuldsok fennmaradésahoz sziikséges ter-
mészeti feltételek, igy tébbek kbzott a talajviszonyok, vizhaztarids megbrzésérél.

42. § (3) A természetvédelmi hatésag engedélye sziikséges védett nbvényfaj:
a) egyedének, viraganak, termésének vagy szaporitasra alkalmas szervének gyljtéséhez;
e) egyedének betelepitéséhez, visszatelepitéséhez, termesztésbe vonasahoz,

Tajvédelmi szempontb6l megallapithatd, hogy a tervezési terliet jellemzben meglévé nyomvonalas
iétesitmények kozvetlen kornyezetét érinti. EbbSl adédéan a tevékenység nem érintetlen tajképi kor-
nyezetben fog torténni, a tajhasznalat a nyomvonal tdinyomé részén nem valtozik, annak mértéke fog
csak névekedni. Bar a Hadai hegy és a kérnyez6 16szvélgyek tajképvédelmi 6vezetbe tartoznak, azon-
ban a hegyen jelenleg is tobb nyomvonalas létesitmény (féldat) huzddik, tajképet atalakité tereprende-
zésre pedig nem keril sor az Gt létesitéssel.

Fentieket figyelembe véve megallapithatod, hogy a tervezett beruhazas a védett budai imola éllo-
manyara nézve jelentds hatassal lehet, ezért természetvédelmi szempontbél indokolt a kdrnye-
zeti hatasvizsgalat lefolytatasa, abban pedig a rendelkezé részbe foglaltak tisztazasa.

Az eljarasban érkezett észrevételek:

Az eljgrasban 2 db észrevétel érkezett a kérnyezetvédelmi hatésaghoz. Az észrevételek a kéreimezd
részére, az észrevételre torténd reagalas biztositasa érdekben, megkildésre keriltek TOG/81/00654-
25/2020., iletve TOG/81/00654-34/2020. iktatészamu iratokkal.

A TOG/81/00654-23/2020. szamon iktatott észrevétel egy bdlcskei lakos levele, amely a kbzség pol-
garmesterének, illetve a kbzség képviseltestuletének kertlt megcimzésre. A levélben a lakos a Nagy-
baracsi és Vast utcak elkerlilésével torténd nyomvonal kialakitasat kéri.

A kérelmezé a TOG/81/00654-29/2020. szamon ikiatott levelében fenti észrevételre az alabbiak szerint
reagalt:

. [...] 2020. szeptember 8-an eljutatott, 2020. szeptember 3-an Bblcske Kézség Onkormanyzata-
nak (7025 Bélcske, Kossuth Lajos ut 5.) irott ,Kérelem a M6-os felhajté és Bblcske kozott épild
bekotéut Nagybaracsi tt, valamint Vasat utca elkerilésével t6rténé megéplilésére” targyu levelé-
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vel kapcsolatban alabbi tajékoztatast adja a NIF Zrt. (Megbizd) megbizasébd! a Tura-Terv KR,
mint Tervezd.

Az Informéciés és Technolégia Minisztérium (tovabbiakban: Minisztérium) KIEF/67258/2018-ITM
iktatoszamu Kozép-Duna menti térségben tervezelt kbziti fejlesziések elbkészitése” targya el-
rendelé levele alapjan a NIF Nemzeti Infrastruktura Fejleszt6é zartkériien miik6d6 Részvénytarsa-
ség (1134 Budapest, Véci ut 45.), mint megbizé (tovabbiakban NIF Zrt) és a TURA-Terv Mérnék-
iroda Kft. (1134 Budapest, Gyarmat u. 30.), mint tervezé (tovabbiakban: Tervezd) k6z6it 2020.
februdr 28-4n megkétdtt az 5127 jelli 6. sz. féut-Bblcske dsszek6td ut tanulmanytervének, eléze-
les vizsgalati dokumentacidjanak Osszedliitasa, engedélyezési és kiviteli tervének elkészitése
targyu tervezési szerz6dés 2. sz. tervezési feladat megnevezésii melléklete érielmében a terve-
zési feladat:

LKiltertileti kb. 2,3-3,3 km (j épitésii nyomvonalvéltozat kivélasztasa és tervezése, a csatlakozé
51362 jelli aton a betontéblas, max. 2500m hosszti (Andras-pusztai) it (igénybeveendd szakasza
palyaszerkezet cserés) rekonstrukcidja, 1 db fényjelzés vasuti étjgréval (Sérbogard — Paks teher-
forgalma vonalon). Innen kiilteriileten 1400 m, majd Bolcske belteriiletén a Paksi uton 2100 m
vagy Nagybaracsi dton 1500 m kikétéssel az 5111. j. dtra, illetve tovabbi alternativak figyelembe-
vélelével. A 6. sz. féaton egyszeri uttorkolat vagy a meglévé — M6 autdpalya 98 km sz szelvényi
csomopontjahoz létesilf, 3 4gu csomépontba 4. égon t6rténé bekotes.

Tervez6 feladata a targyi szakasz kérnyezetvédelmi dokumentacié dsszedllitasa, engedélyezési
és kiviteli terv készitése.”

A tervezett 5127 jelll, 6. sz. f6ut—Bolcske 6sszekdtd (t, leendd kezelbje a Magyar K6zt NZrt. te-
rilletileg illetékes Tolna megyei igazgatdsaga (tovabbiakban Kezeld).

A lervezési szerzédés keretében megrendeld élfal jovahagyott dokumentumok:

e 2020.05.28. végleges tanulmanyterv
e 2020.08.26. Elézetes vizsgélati Dokumentacié (tovabbiakban: EVD)

Aldbbiakban felsorolt idépontokban a Megbizé a KezelS és az érintett Bolcske Kozség Onkor-
maényzatanak (tovabbiakban: Onkormanyzat) bevonéasaval egyezitetések keriiltek megtariésra:

e 2020.03.11.

e  2020.04.27.

e 2020.05.08. (Tervbemutalto)

o 2020.05.13

e 2020.05.26. (Tervzstiri)

e 2020.06.24.

e 2020.07.21.

e 2020.08.27. (Lakossagi forum)
e 2020.09.04.

A tervezelt nyomvonalakkal kapcsolatban alabbi adatok, szakvélemények, nyilatkozatok alnak
rendelkezésre:

s Agrarminisztérium Vadgazdalkodasi Féosztaly — szakvélemény
o Kozuti tbmegkdzlekedési nyilatkozat — DDKK

o Kototipalyas tomegkézlekedési nyilatkozat — MAV Zrt.

e FElézetes Régészeti Dokumentacio (ERD) — Varkapitanysag Zrt.
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o [Forgalmi modellezés — Kézlekedés Kit.
e OKA adatok — Magyar Kozt

Az EVD anyag alapjat képezé nyomvonal a tervezelt véltozatok kéziil a 2020 majus 26-an a Mi-
nisztérium, a Megrendel, a Kezel6 és a Magyar Ul- és Vasutiigyi T4rsasdg, valamint a Tervezé
részvetelével megtartasra kerilt tervzstirin keriilt kivélasztésra a forgalombiztonsag, a terepi ké-
téttségek, az ingatlan megkézelitések és az ingatlan érintettségek optimalizalasanak figyelembe-
vételével.

A tervezett Ut 16 feladata Bolcske Kbzség szaméra az M6. autdpélya, 6. sz. féut kézvetlen meg-
kozelithetéségnek biztositasa.

A jelentés forgalomvonzé létesitményeknek (iskola, évoda templom, egészséghédz) helyt adé
Paksi utca, az 5127. j. ut forgalomba helyezése utan tehermentesitésre, énkorméanyzati kezelés-
be keriil.

A Vasut utca mentén keletkezé ipari forgalom a kés6bbiek nem terheli sem a Paksi ulcat, sem a
Nagybaracsi utat.

A Vasut utca eddig nem hasznélt szakaszéan az eddig a Nagybaracsit utal, illetve a Paksi utcat
terhel6 els6sorban telepiliési forgalom jelenik meg (a forgalmi vizsgélatot jelen levél mellékletét
képezi).

Az utépitési engedéllyel rendelkezé Bblcske elkerdls ut (Andraspuszta és 6. sz. féut kozott) épi-
tése a lervezelt beruhazas mellett vagy a tervezett beruhazastol fliggetlentil forras rendefkezésre
allasa esetén onkorményzali beruhazas keretébe tervielilvizsgalatokat kévet6en megvalésithato.

[.r

A TOG/81/00654-32/2020. szdmon egy madocsai lakos észrevétele kerlilt beiktatasra az {igyben. Az
észrevétel természetvédelmi vonatkozas( észrevételeket tartalmaz. Az észrevétel a kérelmezének
megklldésre keriilt, aki az észrevételekre az alabbiak szerint killdte meg valaszat:

«--.] @ Tolna Megyei Kormanyhivatal 2020. szeptember 23-an eljutatott ,kérelem, észrevétel” tar-
gyu levelével kapcsolatban alébbi téjékoztatast adja a NIF Zrt. (Megbizd) megbizasabdl a Tura-
Terv Kft, mint Tervezd.

A lakossagi megkeresésé kapcsén az alabbi konkrét valaszokat adjuk:

A betontablas 0t felhasznalédsa opciondlis, a kiirdst csak azt szabja meg, hogy azt maximum 2,5
km hosszan teheljiik meg. A betontablas t felhasznélasa forgalombiztonsagi okokbdl (vasuti ke-
resztezés balesetveszélyes megkdzelitése) a majdani Kezels éital kertiit elvetésre. A természeti
érintettség minimalizasa okan a Gabonds vizfolyast egy helyen szereltiik volna keresztezni, a
meglévé alatvezetés kiizelében, az elagazéas kornyékén. A betontéblas ut felhasznalasa fgy Gt-
hossz névekedést eredményezne. A betontablas ut felhasznéldsa jelentés athossz névekedés
nélkiil a Gabonas vizfolyas két aganak keresztezését jelenti, (fenticket jol szemlélteti a mellékelt
rajzok és tablazat, melyek az dnkorményzat kérésére az EVD benydijtésat kovetden késziiltek).

A tervezelt ut vizelvezetésének nem célja a terilet lecsapoléds, a tervezett vizelvezeté rendszer a
burkolaton dsszegytiilekezd vizek Gsszegyljtését és elvezelését szolgélja.

A vizsgalt nyomvonalra elkésziilt 100-100 m-es sévban a 2020. augusztusi éllapotnak megfelel
élbhelytérkép és az egyes éléhelyeken elbforduld karakler, dominans fajok figyelembe vételével a
természeltességi értékkategoridkat bemutats térkép egyarant. Mindkét terképen lathato, hogy
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természetes, vagy természethez kézeli él6helyet nem érint a tervezett ut nyomvonala. Bar a 200
m-es savon beliil - mint kbzvetett hatasteriileten bel(il - el6fordulnak védett, - s6t fokozottan vé-
dett fajok jelent6sebb alloméanyai -, az utépités ezeket nem érinti, a javasolt védelmi intézkede-
sekkel élettevékenységiik, kolté/termbhelyik biztositott a kivitelezés idészakaban is.

Az Ulépités a kisajatitasi tertileten beliil zajlik. A kisajatitési teriilet képezi a majdani Ut helyrajzi
szémat, amelyen beliil a ténylegesen burkolt felilet mellett az arok, az at menti gyepes mezsgye
egyarént megtalélhats, amely megfelelé kezelés mellett a levelében bemutatott fajok egy része-
nek megtelepedésére is alkalmas lehet, mint ahogy erre szamos példa taldthaté hazank atjai mel-
lett.

A levelében emlitett védett fajokrol:

atalanatlepke (Vanessa atalanta): Kozmopolita faj, Eszak-Amerika, Eurdzsia, Auszirélia konti-
nenseken egyarént megtalalhats. Vandorld lepkefaj, amely hazénkban elsésorban a
Mediterréneumbdl vandorol fél tavasszal és nélunk a csalanon szaporodik. Minden ruderalis
gyomnovényzetben megtelepedhet, igy kertekben, gyomos érokpartokon, stb. egyréant el6fordul-
hat. Euriék, antropogén kérnyezethez jol alkalmazkodik, elterjedési teriiletén beliil sehol nem ve-
szélyeztetetl. Hazankban bérhol el6fordulhat, eléfordulésa a nyomvonal kérnyezeteben sem zar-
hato ki, azonban a terepi bejarasok sorén nem figyeltem meg a fajt.

citromiepke (Gonepteryx rhamni) - Eurdzsia mérsékelt ovi régidjaban éltaldanosan elterjedt,
eurivk, tag Gkolbgiai tiiréshatérokkal jellemezhet6 faj. Eurépaban nem veszélyeztetett faj. Varju-
tévis és kutyabenge a tapnévénye, amely fajok a tervezett Ut épitési teriiletén beliil nem fordultak
elé, Igy a faj szaporodohelye a nyomvonal &lfal nem veszélyeztetett. A térséghen a faj megjele-
nése nem zarhaté ki, azonban alloményat, populaciéjat a nyomvonal semmilyen forméban nem
veszélyezteti.

nagy ttizlepke (Lycaena dispar): Eurépaban veszélyeztetett faj, hazankban azonban még sok he-
lyen el6fordul. Két nemzedékes faj, a masodik nemzedéke kéborlasra hajlamos, messzire elrepll
a nedves él6helyek mentén szaporodéhelyétél Gj, kolonizélhaté szaporodéhelyet keresve. Tap-
névénye a nagytermetii Iéromok (Rumex sp.), amelyek mocsérréteken, vizpartokon, lapos él6he-
lyeken fordulnak el6. llyen éi6helyet nem érinti a nyomvonal. Ude él6helyet keresztez a Gabonés-
vilgyben. Sajnos a vélgyben a nyomvonal hatésteriiletén meghatérozéak az invaziés fa- és
légyszérufajok, a faj megtelepedésére, kolénia, vagy a kisebb allomany kialakuléséra nem alkal-
mas az érintett élettér. A fajr6l a felmérési id6szakban nincs adatunk, azonban a terilleten alkal-
milag megjelené példanyok kizérélag kéborlé és nem szaporodé egyedek lehetnek. A faj él6he-
Iyét, populécioit nem veszélyezteti a nyomvonal.

nappali pavaszem (Inachis io): a tanulmany t6bb helyen is emliti el6fordulgsat. Csalanon 610, tag
6koldgiai tiiréshatarokkal jellemezhet6 faj, amely antropogén kérnyezetben, ruderélis gyomtarsu-
lasokban is megtalélja életterét. Az tt nyomvonala érintheti a gyomvegetéaciéval boritott éiGhelyet,
ahol a faj egyedei eléfordulnak, azonban térségi allomanyat, populéciéjat semmi esetre nem ve-
szélyezieti.

kis szinjatszolepke (Apatura ilia):Hazénkban altaldnosan elterjedt, fizligetekkel kisért patak- és
folyévéigyekben, csatornapartokon. A Gabonas-volgy fiizligetes része potenciglisan alkalmas
élettere lehet. A nyomvonal keresztezésénél a faj szamara nincs alkalmas tapnévény, maga az
élettér nem alkalmas jelent6sebb populacio, de még kisebb alloméany megtelepedésére sem. A
levélben emlitett példanyok a talajon szivogato him példanyok lehettek, hiszen a fej jol replil, az
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asvanyokban gazdag talajfelszineket messzir6l felkeresi. A nyomvonal nem veszélyezteti éi6he-
lyét, populaciojat, vagy egyedeit.

kardoslepke (Iphiclides podalirius) kékényen 616, hazankban altalénosan elterjedt faj. A nyomvo-
nal t6bb helyen is érint kbkényes szegélycserjéseket, ahol egyedek szaporoddsa nem zérhatd ki.
A felmérési id6szakban nem észleltem egyedeit, tovabba a nyomvonal nem érint olyan mérték-
ben a faj szaméra alkalmas él6helyeket, hogy az veszélyezletné a térségi &lloméanyét, populécio-
Jjat. Az épltkezések elbkészitése miatti cserjeirtasok sorén egy-egy egyede valéban sériilhet, po-
puléacios szinten azonban semmi esetre nem veszélyezietett a nyomvonal éltal.

budai imola (Imola sadleriana). A faj kénnyen Gsszetéveszthet6 a vastévii imoléval, amely
utmenti gyomtérsuldsokban, magaskoérésokban, masodlagos gyepekben gyakori faj.

Az imolak jelentGsebb elbforduldsa a még extenziven miivelt, kaszéltalja gyiimolcsésokben le-
hetséges.

Ezek a kis feliletek/él6helyek propagulumforrdasként még elvétve, mozaikosan jelen vannak a
nyomvonal kézvetelt hatésteriletén belll, innen néhdny t6 képes kiterjedni és megtelepedni
bolygatott mezsgyékben is. Ezek a kicsi, labilis, bizonytalan sorst élloméanyok, egyedek védel-
mét, él6helyiknek hosszantarté megérzését semmi nem garantslja. A mezsgyéket sokszor be-
szantjak, cserjésednek, ezen a szakaszon invaziv fajokkal is er6sen terheltek.

Amennyiben a propagulumforrasként szolgalé gyiimélcsésben technoldgia, vagy termesztett né-
venyfaj véltas kévetkezik be a teljes allomany megsemmisil, a féldutszéli mezsgyék bizonytalan
sorsu példanyainak nem lesz utédnpétiasa.

Az Gt megépitése - amennyiben a kisajétitasi tertileten belil ténylegesen eléfordul az emlitett faj -
a térségi dlloméanyat nem veszélyezieti, azonban a levélben emiitett egyedek pusztuldsa nem
zarhat6 ki. Ennek esélyét kdrmegel6z6 attelepitéssel cskkenteni lehet.

Osszefoglalva: a tervezett (it leromiott &llapoty, alacsony természetességi értékii, invazios fajok-
kal terhel éiGhelyeket érint. Védeft fajok olyan éiéhelyeit, ahol jelentbs &lloméanyai fordulnak els,
vagy terségi populacioit a javasolt védelmi intézkedések betartasaval az ut megépltése nem ve-
szélyezleli,

Az EVD élbvilagvedelmi fejezete szdmos védett fajt felsorol, a jelentSsebb védett, vagy fokozot-
tan védett fajokra kuion felhivia a figyelmet. Olyan védett faj lehetséges elbforduldsét is lefija,
amely szakért6i becslés alapjéan jelentGsebb példanyszamban is el6fordulhat a hatéstertileten be-
lil, mint a lakossagi bejelentésben irt, jobbara antropogén életterekhez alkalmazkodott, termé-
szetvédelmi szempontbdl nem kiemelt jelentéségi fajok.

Hazank természeti adottsagai még a XX|. sz4zad elején is jelent6sek. Nincs olyan terillet, é16-
hely, ahol ne lehetne védett faj egyedének, vagy egyedeinek jelenlétét, alkalmi el6fordulssét ki-
mutatni. Minden nyomvonalas létesitmény a természeti kérnyezetben terhelést okoz, azonban a
ferhelés mértéke és a beruhazas jelent6sége kozott kell a mérlegelést elvégezni. A targyi beru-
hazas jelentbségéhez képest a természetben okozott kar mértéke elenyész6, a tervezett it nem
okoz jelentbés mértékii negativ hatést a természeti kérnyezetben.

A tervezes elézmenyei el6z6 2020.09.11-i leveliink alapjan:

Az Informacios és Technoldgia Minisztérium (tovébbiakban: Minisztérium) KIEF/67258/2018-ITM
iktatoszamu Kozép-Duna menti térségben tervezett koziti fejlesztések elSkészitése” targyu el-
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rendel6 levele alapjén a NIF Nemzeti Infrastruktura Fejlesztd zartkoriien milk6do Részvenytarsa-
ség (1134 Budapest, Véci it 45.), mint megbizo (tovébbiakban NIF Zrt.) és a TURA-Terv MérnGk-
iroda Kft. (1134 Budapest, Gyarmat u. 30.), mint tervezé (tovébbiakban: Tervez6) kozott
2020.februdr 28-4n megkététt az 5127 jell 6. sz. fout—Bblcske 6sszekot6 at tanulmanytervének,
el6zetes vizsgalati dokumentécitjanak ésszedllitasa, engedélyezési és kiviteli tervének elkészite-
se targyu tervezési szerzbdés 2. sz. tervezési feladat megnevezésii melléklete érteimében a ter-
vezési feladat:

JKlilteriileti kb. 2,3-3,3 km 0j épltésti nyomvonalvéltozat kivélasztasa és tervezése, a csatlakozo
51362 jelii uton a betontablas, max. 2500m hosszu (Andras-pusztai) ut (igénybeveendé szakasza
pélyaszerkezet cserés) rekonstrukcioja, 1 db fényjelz6s vasuti tjaroval (Sarbogard — Paks teher-
forgalmt vonalon). Innen kiilteriileten 1400 m, majd Bdlcske belterilletén a Paksi uton 2100 m
vagy Nagybaracsi uton 1500 m kikétéssel az 5111. j. Utra, illetve tovabbi alternativak figyelembe-
vételével. A 6. sz. féuton egyszer( ttorkolat vagy a meglévé — M6 autdpalya 98 km sz szelvényi
csomopontjghoz létestlt, 3 4g0 csomdépontba 4. agon t6rténé bekdtés.

Tervezé feladata a targyi szakasz kérnyezetvédelmi dokumentécié 6sszedllitasa, engedélyezési
és kiviteli terv készitése.”

A tervezett 5127 jelil, 6. sz. f6ut-Bélcske 6sszekdtd at, leend6 kezelbje a Magyar Kézut NZnt. te-
rilletileg illetékes Tolna megyei igazgatéséga (fovébbiakban Kezel6).

A tervezési szerzédés keretében megrendelé éltal jovahagyott dokumentumok:

o 2020.05.28. végleges tanulmanyterv
e 2020.08.26. Elézetes vizsgaiati Dokumentéci6 (tovabbiakban: EVD)

Alabbiakban felsorolt idSpontokban a Megbiz6 a Kezel6 és az érintett Bélcske Kozség Onkor-
manyzaténak (tovabbiakban: Onkormanyzat) bevonaséval egyeztetések keriiltek meglartasra:

e 2020.03.11.

s 2020.04.27.

s 2020.05.08. (Tervbemutato)

e 2020.05.13

s 2020.05.26. (Tervzsiiri)

s 2020.06.24.

e 2020.07.21.

o 2020.08.27. (Lakossagi férum)
s 2020.09.04.

A tervezett nyomvonalakkal kapcsolatban alabbi adatok, szakvélemények, nyilatkozatok alnak
rendelkezésre:

o Agrérminisztérium Vadgazdélkodési Fbosztaly — szakvélemény
s Kézuti tomegkdzlekedési nyilatkozat — DDKK

o Kétitipalyas tomegkézlekedési nyilatkozat — MAV Zrt.

s FEl6zetes Régészeli Dokumentacié (ERD) — Vérkapiténysag Zrt.
e Forgalmi modellezés — Kézlekedés Kft.

e OKA adatok — Magyar Kozt

Az EVD anyag alapjat képez6é nyomvonal a tervezett véltozatok kozdl a 2020. méjus 26-an a Mi-
nisztérium, a Megrendeld, a Kezelé és a Magyar Ut- és Vasutiigyi Térsaség, valamint a Tervezé
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részveételével megtartasra kerdlt tervzsirin kerilt kivélasztasra a forgalombiztonség, a terepi ké-
tottségek, az ingatlan megkézelitések és az ingatlan érintetiségek optimalizélasanak figyelembe-
vételével.

A tervezelt ut 16 feladala Bélcske K6zség széméara az M6. autépalya, 6. sz. féat kézvetlen meg-
kézelithetGsegnek biztosftasa. [...J"

Az észrevelelek kornyezetvédelmi hatosag altali véleményezése:

Elbzetes vizsgalati kbézigazgatasi hatésagi eljarasban a kérnyezetvédelmi hatdsagnak a bemutatott
nyomvonal vizsgalatara van lehetésége, amennyiben egyéb nyomvonalvaltozatok nem keriilnek bemu-
tatasra. T6bb nyomvonal-valtozat bemutatasa esetén a kdornyezetvédelmi hatésag mérlegelheti, hogy
mely nyomvonal-valtozat megvalésitasa lehet a legmegfelelébb a Rend. 5. § (2) b) pontja értelmében.

A természetvédelmi szempontok a hatarozat meghozatalanél figyelembe véteire kerliltek.

Az esetlegesen felmerild porszennyezés okozta névénykarosodasra a levegé védelmérél sz6lé
306/2010. (X11.23.) Korm. rendelet hatalya nem terjed ki.

A fentiekre tekintettel a krnyezetvédelmi hatosag a kérnyezet védelmének altalanos szabdalyai-
rof szél6 1995, évi LIl térvény (a tovabbiakban: Ktv.) 71. § (1) bekezdés a) pontja, 66/A §. (1) és
(3) bekezdése, valamint 67. § (2) bekezdése és a Rend. 5. § (2) bekezdés a) pontja és aa) alpontja
értelmében - az Akr. 81. § (1) bekezdésére figyelemmel - a rendelkezé részben foglaltak szerint
doéntoit.

Targyi ligyben a kérnyezetvédelmi hatosag TOG/81/00654-11/2020. ikt. szamu végzésével teljes elja-
rasra tért at. Tekintettel arra, hogy a kdérnyezetvédelmi hatdsag jelen hatérozattal az ligy érdemében —
az (gyintézési hataridét megtartva — dontést hozott, ezért Akr. 51. §-ban foglalt joghatasok nem alinak
be.

Az eljards igazgatasi szolgaltatasi dijanak mértéke a kérnyezetvédelmi és természetvédelmi hatéségi
eljarasok igazgatéasi szolgéltatasi dfjairél sz6l6 14/2015. (lll. 31.) FM rendelet 1. mellékletének 35. pontja
allapja meg. Az eljarasi dij jelen hatarozat kiadasaig nem kerlilt megfizetésre. A nemzelgazdaséagi
szempontbol kiemelt jelentGségii beruhdzasok megvaldsitasénak gyorsitasarél és egyszer(isitéséréi
52616 2006. évi LIIl. térvény (tovabbiakban: Ngtv.) 6/I. § (2) bekezdése szerint ,,Az érdemi déntésre jo-
gosult hatéség a kérnyezetfvédelmi engedélyezésrdl sz6l6 hatdrozat kiadasdat kévetben hivia fel a ké-
relmezét az igazgatasi szolgéltatasi dij megfizetésére.”, amelyre tekintettel az eljaras igazgatasi szolgal-
tataési dijanak megfizetésére szdlitotta fel az ligyfelet a kérnyezetvédelmi hatdsag jelen hatarozat 5.0
pontjaban.

Az eljgrasban adott szakhat6sagi allasfoglalas ellen 6nallé jogorvoslatnak nincs helye, az az eljarast
befejez6 dontés elleni jogorvoslat keretében tdmadhaté meg az Akr. 55. § (4) bekezdése alapjan.

A dontés kozlésérdl és véglegessé valasarél az Akr. 85. § (5) bekezdése, valamint 82. § (1) bekezdése,
illetve az Ngtv. 2. § (2) bekezdese rendelkezik.

Az Akr. 114. § (1) bekezdése alapjan az ligyfél — az 6nallo jogorvoslattal nem tamadhaté végzések
kivételével — a véglegessé valt dontés ellen kdzigazgatasi pert indithat.

A Pécsi Torvényszék hataskorét és illetékességét a kbzigazgatasi perrendtartésrél szold 2017, évi .
torvény (a tovabbiakban: Kp.) 12. § (1) és 13. § (1) bekezdése, tovabba a birésdgok elnevezésérd,
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székhelyérdl és illetékességi terilletének meghatarozasarol szolé 2010. évi CLXXXIV. torvény 3/A. §-a
és 4. szamu melléklete 6. pontja allapitja meg.

A keresetlevél benylijtasard! a Kp. 28. §-a, valamint a 39. §-a rendelkezik. Az elekironikus kapcsolattar-
tasra a Kp. 29. § (1) bekezdése és a polgari perrendtartasrol szolé 2016. évi CXXX. térvény 604-621. §-
a, valamint az elekironikus tigyintézés és a bizalmi szolgallatasok dltalanos szabélyairol sz6l6 2015. évi
CCXXII. térvény az iranyadd. Az azonnali jogvédelem iranti kérelem benyujtasara a Kp. 50. §-aban
foglaltak szerint van lehetség. A targyalas tartésa iranti kérelem lehetdségérd| szol6 tajékoztatas a Kp.
77. § (1)-(2) bekezdésén alapul.

Jelen hatarozatot a kdrnyezetvédelmi hatosag a Ktv. 71. § (3) bekezdése és az Akr. 88. § (3) bekezdé-
se alapjan a hivatalaban, illetve a honlapjan kozzéteszi, valamint a Rend. 5. § (6) bekezdése alapjan
megkdildi az eljarasban részt vett dnkormanyzat jegyzéjének, aki koteles a hatarozat kézhezvételét
kévetéen nyolc napon beliil gondoskodni a hatarozat teljes szovegének nyilvanos kozzétételé-
rdl. A jegyzd a hatarozat kbzzétételét kbvetd 6t napon belill tajékoztatja a kornyezetvédelmi hato-
sagot a kozzététel iddpontjardl, helyérdl, valamint a hatarozatba valé betekintési lehetéseg modjarol.

A kérnyezetvédelmi hatdésag a kdrnyezetvédelmi és természetvédelmi hatésagi és igazgatasi feladato-
kat ell4té szervek kijelslésérél szol6 71/2015. (lll. 30.) Korm. rend. 28. § (4) bekezdésére figyelemmel
jelen eljaras soran hozott hatarozat egy példanyat az illetékes Tolna Megyei Katasztréfavédelmi Igazga-
tosag részére is megkdildi.

Az elekironikus Ugyintézés és a bizalmi szolgaltatasok éltalanos szabalyairdl sz6l6 2015. évi CCXXII.
torvény 9. § (1) bekezdése, valamint a 108. § (5) bekezdése alapjan a 9. § (1) bekezdésében felsorolt
ugyfel, szervezet, szerv, képviseld stb. elektronikus Ugyintézésre koteles.

A kérnyezetvédelmi hatésag hataskorét és illetékességét a kbrnyezetvédelmi és természetvédelmi ha-
t6sagi és igazgatasi feladatokat ellatd szervek kijelolésérd! sz616 71/2015. (Ill. 30.) Korm. rendelet 8/A.
§ (1) bekezdése, 9. § (2) és 13. § (2) bekezdései allapitjak meg.

A hatéarozat hatdsagi nyilvantartasba vételérdl a kornyezetvédelmi hatésag a kérnyezetvédelmi hatéséagi
nyilvantartas vezetésének szabélyairél sz6l6 58/2019 (XI1.18.) AM rendelet szerint intézkedik.

A kiadmanyozasi jog gyakorlasa a févérosi és megyei kormanyhivatalok szervezeli és miikodési sza-
bélyzatarol sz016 3/2020. (Il. 28.) MvM utasitas és a Tolna Megyei Korményhivatal vezetéjének a kiad-
manyozas szabélyairdl sz6l6 6/2020. (lIl. 1.) utasitasa alapjan tortént.

Szekszard, 2020. oktober 06.
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Kapijak:

1. NIF Zrt. — cégkapun, asz.; 11906522

2. Vibrocomp Kft. — cégkapun, asz.: 10766323

3. TURA-Terv Kft. — cégkapun,asz.: 12602908

4. Bolcskei K6zos Onkormanyzati Hivatal Jegyz6je — hivatali kapun, KRID: 637681162

5. Fejér Megyei Katasztréfavédelmi lgazgatésag — hivatali kapun, KRID: 601411315

6. Tolna Megyei Kormanyhivatal Epitéstgyi és Orokségvédelmi Féosztaly Orskségvédelmi Osz-
{aly — hivatali kapun, KRID: 658054791

7. Tolna Megyei Kormanyhivatal Paksi Jarasi Hivatal Népegészségligyi Osztaly — hivatali kapun,
KRID: 702819936

8. Tolna Megyei Kormanyhivatal Féldhivatali Féosztaly Foldhivatali Osztaly 3. (Paks) — hivatali ka-
pun, KRID: 503906976

9. Tolna Megyei Kormanyhivatal Agrarugyi Féosztaly Névény- és Talajvédelmi Osztaly — hivatali
kapun, KRID; 102898115

10. Baranya Megyei Kormanyhivatal Kozlekedési, M(iszaki Engedélyezési, Mérésiigyi és Fogyasz-
tovedeimi Féosztaly Banyaszati Osztaly — hivatali kapun, KRID: 602250789

11. Baranya Megyei Kormanyhivatal Agrarligyi és Kérnyezetvédelmi Féosztaly Erdészeti és Fold-
muveléstgyi Osztély — hivatali kapun, KRID: 505958775

12. Tolna Megyei Katasztréfavédelmi lgazgatoésag — hivatali kapun, KRID: 608441175

13. TMKH KTFO Hirdetétabla, TMKH honlap

14. TMKH Pénzlgyi és Gazdalkodasi Féosztaly — e-mail (tjan

15. Irattar

Véglegessé valas utan:

16.

Hatosagi nyilvantartas



1. sz. melléklet




